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Heft 2

§6
Der Papst

Der Papst und das Papsttum zihlten zu den erklérten Gegnern des
Nationalsozialismus. Im Unterschied zum deutschen Protestantismus,
der seine leitenden Gremien und Personen im Land hatte, waren die
deutschen Katholiken auf eine Einrichtung zentriert, die auBerhalb der
Grenzen des Deutschen Reiches lag. Der Heilige Stuhl wurde daher
von den Nationalsozialisten mit der Freimaurerei und dem Judentum
unter die iibsrstaatlichen Michte eingereiht, die angeblich dem Deut-
schen Reich feindselig gegeniiberstanden. Die Ubernationalitit der
Kirche wurde als verderblicher Internationalismus ausgegeben. Die
Nationalsozialisten wuften auch, daf die katholische Kirche mit ihrem
Glauben nicht handeln Lift. In der Tat muBte die nationalsozialistische
Ideologie unweigerlich mit der Lehre der Kirche zusammenstofien,
{iber die der Papst wacht. Schon vor der Machtergreifung ergingen
dieserhalb eindeutige Weisungen. So verurteilte das Heilige Offizium,
also die oberste Behorde des Heiligen Stuhles, am 25. Mirz 1928 den
Antisemitismus mit scharfen Worten. Damit war frithzeitig eine scharfe

Trennlinie zum Nationalsozialismus gezogen, die niemals aufgegeben



wurde. Weitere klare Abgrenzungen erfolgten nach der Etablierung des
nationalsozialistischen Regimes. Am 7. Februar 1934 nahm das Heilige
Offizium eines der Hauptwerke der nationalsozialistischen Ideologie,
Rosenbergs ,,Mythus des zwanzigsten Jahrhunderts®, in das Verzeich-
nis der verbotenen Biicher auf. Das war eine mutige und 6ffentliche
Verurteilung des weltanschaulichen Fundamentes des Nationalsozia-
iismus. Der wuchtigste Schlag erging am 14. Mérz 1937, als Pius X1
das Rundschreiben ,,Mit brennender Sorge® iiber die Lage der katholi-
schen Kirche im Deutschen Reich erlieB. Die Enzyklika war eine im
Angesicht der ganzen Welt vorgenommene scharfe Abrechnung mit
der antichristlichen Weltanschauung und Praxis des nationalsozialisti-
schen Regimes: Die Fronten waren also klar. Niemand hat darum wih-
rend der Dauer des Dritten Reiches den Heiligen Stuhl verdichtigt, sich
gegeniiber dem nationalsozialistischen Regime unangemessen verhal-
ten zu haben. Um so mehr befremdet es, dal} sich mit wachsendem
Abstand von den Ereignissen Stimmen erhoben, die ihm heftige Vor-
wiirfe machten.

I
Das Reichskonrordat
Der erste Vorwurf betrifft den Abschluf} des Reichskonkordates am

20. Juli 1933. Man behauptet, dadurch sei das Regime Hitlers aner-

kannt und aufgewertet worden. Dazu ist folgendes zu sagen.
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1. Das Angebot

Das Angebot, einen volkerrechtlichen Vertrag zwischen Deutsch-
land und dem Heiligen Stuhl abzuschliefen, ging von der deutschen
Regierung aus. Aus welchen Motiven Hitler den Abschiu3 des Kon-
kordates anstrebte, war unbeachtlich. Tatsache war, daB er vor aller
Welt seine Absicht bezeugte, der katholischen Kirche ihre ungestorte
Wirksamkeit durch einen volkerrechtlichen Vertrag zu garantieren.
Wihrend vieler Jahre der Weimarer Republik war versucht worden, zu
einem Vertragsschlu} mit dem Deutschen Reiche zu kommen. Aber
alle Versuche waren an den parlamentarischen Verhiltnissen geschei-
tert. Sozialisten, Liberale und Protestanten bildeten eine einheitliche
Front gegen ein Konkordat mit dem Heiligen Stuhl. Nun erkliirte sich
die neue Regierung bereit, zu tun, was die vorangegangenen Regierun-
gen nicht zustande gebracht hatten. Der Heilige Stuhl konnte das An-
gebot, ein Konkordat mit dem Deutschen Reich abzuschlieBen, nicht
zuriickweisen, ohne sich in aller Offentlichkeit gegeniiber der Regie-
rung und den deutschen Katholiken ins Unrecht zu setzen. Hiitte der
Papst das Angebot abgelehnt, dann hitte die Regierung die katholische
Kirche der Feindseligkeit gegen das Deutsche Reich geziehen; man
hitte mit Recht argumentiert, der Heilige Stuhl habe die ausgestreckte
Hand zuriickgewiesen. Man hitte nachfolgende Unfreundlichkeiten
und Schikanen dem Verhalten des Heiligen Stuhles zur Last gelegt.
Die deutschen Katholiken hitten eine Abweisung des Angebots nicht

91



verstanden. Es wire ihnen nicht plausibel zu machen gewesen, weshalb

der Heilige Vater die Offerte der Regierung zuriickstief.

2. Die Bedeutung von Konkordaten

Der Heilige Stuhl ist bereit, Vertrige mit allen Méchten einzugehen,
welche gewillt sind, die Rechte und die Freiheit der Kirche vertraglich
zu verbiirgen. Aus dieser Haltung heraus verhandelt er mit kirchen-
feindlichen Regierungen ebenso wie mit islamischen Staaten. Gerade
dann, wenn er um das friedliche und ungestorte Leben der katholischen
Christen in einem Land besorgt sein mub, ist er bestrebt, mit dessen
Herrschern ins Gesprich und zu Absprachen zu kommen. Die kirchli-
che Autoritit sucht gerade mit solchen Regierungen zu einer Vereinba-
rung zu gelangen, wo die Rechte der Kirche wenig ausgebildet und
geschiitzt sind. Konkordate sind stets Vertrége mit der Regierung eines
Landes zur Sicherung des kirchlichen Wirkens. Ein Konkordat besagt
niemals die Billigung des Programms oder der Amtsfiihrung einer Re-
gierung. Daher konnte auch das Reichskonkordat nicht als Gutheifung
der nationalsozialistischen Ideologie oder der damals schon anheben-
den UnrechtsmaBnahmen angesehen werden. Pius XII. erklérte am 2.
Juni 1945 zurecht, der AbschluB des Reichskonkordats sei erforderlich
gewesen, weil angesichts der heraufzichenden Gefahren die Zusiche-
rungen der Weimarer Verfassung und der Linderkonkordate nicht aus-
reichten, die Kirche zu schiitzen.
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3. Die Wirkungen

Die Wirkungen, die dem Abschlul} des Reichskonkordats zuge-
schrieben werden, sind frei erfunden. Das Reichskonkordat konnte die
nationalsozialistische Regierung nicht nach innen festigen, weil sie
langst fest im Sattel saB und einer solchen Festigung nicht bedurfte.
Als das Reichskonkordat am 20. Juli 1933 unterzeichnet wurde, war
der Parlamentarismus beseitigt, die Parteien aufler der NSDAP waren
verschwunden, die Gegner zum Schweigen gebracht, die Polizei in
Hinden zuverldssiger Nationalsozialisten und in jeder Hinsicht Herr
der Lage. Das Reichskonkordat konnte die Regierung auch nicht nach
auBen aufwerten, weil einmal eine solche Wirkung niemals von einem
Konkordat ausgeht und weil die Regierung einer derartigen Aufwer-
tung nicht bedurfte. Die auslindischen Regierungen sahen Hitlers
Machtergreifung als legal an; deswegen bedurfie seine Regierung kei-
per ermeuten vilkerrechtlichen Anerkennung. Die volkerrechtliche
Anerkennung einer Regierung bezieht sich auch stets nur auf ihren
faktischen Machtbesitz, nicht auf ihre RechtméBigkeit. Dafl der Heilige
Stuhl mit einer tatsichlich und rechtlich im Besitz der Macht befindli-
chen Regierung einen Vertrag schlieBt, ist so selbstverstindlich, wie es
andere Staaten tun. Als das Reichskonkordat abgeschlossen wurde,
hatte die nationalsozialistische Regierung bereits mit vielen anderen
Lindemn Vertrige geschlossen, so z.B. die Erneuerung des Berliner
Vertrages mit der Sowjetunion und den Vierer-Pakt mit Italien, Frank-
reich und GroBbritannien. SchlieBlich ist zu fragen, welches Land und
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welche Regierung sich hatten in jhrer Haltung zum Dritten Reich von
dessen Vertragsabschiuf mit dem Heiligen Stuhl bestimmen lassen.
Die zahlreichen Freimaurer, die in vielen Regierungen saflen, waren
gewiB nicht geneigt, ihre Politik auch nur im geringsten vom Heiligen
Stuhl beeinflussen zu lassen. Der starke jiidische Einflub wirkte in
dieselbe Richtung. Niemand bat bisher auch nur den Schein eines Be-
weises dafiir geliefert, daB sich ein einziger Staat der Erde durch den
Abschiufl des Reichskonkordats zu einer giinstigeren Einstellung ge-
geniiber der Regierung Hitler habe bestimmen lassen.

Das Reichskonkordat war fiir die Regierung nicht ein Gewinn, son-
dern ein Verlust. Denn es verschaffte der Kirche eine unanfechtbare
volkerrechtliche Rechtsgrundlage, von der aus sie den Kampf um ihr
Leben und Wirken fithren konnte. Jeder Versto gegen diese Rechts-
grundlage war jetzt vor der Weltdffentlichkeit offenbar. Ohne das
Reichskonkordat hitte Papst Pius XI. seine groBe Abrechnung mit dem
Nationalsozialismus in der Enzyklika ,Mit brennender Sorge” nicht
vornehmen konnen. Das Reichskonkordat bot jedenfalls rechtlich eine
Basis, von der aus die Verteidigung der kirchlichen Rechte und Frei-
heiten gefithrt werden konnte. Wegen dieser Funktion war es der Re-
gierung je linger, desto mehr lastig. Es sollte sich in der Folgezeit noch
héufig ais sperrig fiir das Regime erweisen, weshalb seine Kimdigung
von ihr mehr als einmal ins Auge gefaBt wurde. Der Heilige Stuhl hitte
dem Regime keinen groBeren Gefallen tun konnen, als das Reichskon-
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kordat zu kiindigen und es damit aus der vertraglichen Bindung zu

entlassen.

IL

Diplomatische Beziechungen

1. Sinn und Zweck

Ein weiterer Vorwurf gegen den Heiligen Stuhl richtet sich darauf,
daB er die diplomatischen Beziehungen zum Deutschen Reich wihrend
der gesamten Periode der nationalsozialistischen Herrschaft aufrecht-
erhielt. Darauf ist zu antworten, dafl diplomatische Beziehungen nicht
die Bejahung des Verhaltens einer Regierung besagen, sondern ledig-
lich die Zurkenntnisnahme der tatsichlichen Machtverhiiltnisse. Nie-
mand stand dem nationalsozialistischen Deutschland kritischer und
ablehnender gegeniiber als die bolschewistische Sowjetunion; aber sie
dachte nicht daran, ihren Botschafter aus Berlin abzuziehen. Auch die
USA, in denen der jiidische Einflufl auf die Politik statk war, behielten
ihre Botschaft bis zur deutschen Kriegserklarung bei. Diplomatische
Beziehungen haben fiir die entsendende Macht das Ziel, mit dem auf-
nehmenden Staat in Verbindung zu bleiben, um die eigenen Rechte und
Interessen zu fordern und zu schiitzen. Aus diesem Motiv heraus unter-
hielt auch der Heilige Stuhl die Nuntiatur bei der deutschen Reichsre-
gierung. Er gab die Versuche, mit dem Regime im Gespriich zu blei-
ben, nicht auf, weil er fiir die Menschen in dessen Machtbereich Milde-
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rungen zu erreichen hoffte. Als Pius XTI am 11. Mirz 1940 dem deut-
schen AuBenminister eine Audienz gewihrte, iiberreichte er ihm eine
Liste von deutschen Unrechtstaten. Unermiidlich wurde er bei der
deutschen Regierung gegen Gewalt und MiBbrauch vorstellig, wenn
auch meist erfolglos. Auf 55 Protestnoten des Heiligen Stuhls zwischen
1633 und 1939 reagierte das Regime lediglich elfmal. Die Aufrechter-
haltung der diplomatischen Kontakte des Heiligen Stuhles mit dem
Deutschen Reich war richtig, ja geboten. Bei einer Regienng, die in-
nen- wie aufenpolitisch ihr Gesicht wahren will, erreicht man, falls
{iberhaupt, mehr durch vertrauliche Intervention als durch lautes Ge-
schrei. Andere Michte handelten genauso und versuchten, auf gehei-
mem Wege EinfluB auf das Regime zu nehmen. Der Volkerbunds-
Hochkommissar in Danzig, Carl Jakob Burckhardt, weilte am 18. Sep-
tember 1937 und am 11. August 1939 bei Hitler. Er bat seit Beginn des
Krieges als Vertreter des Internationalen Roten Kreuzes auf diskrete
Weise versucht, eine Verstindigung zwischen Berlin und London her-
beizufithren. Der italienische Regierungschef Benito Mussolini hat es
nachweislich wiederholt unternommen, auf Hitler méBigend einzuwir-

ken, doch nicht in der Offentlichkeit, sondern im Geheimen.

2. Erfolge

Die Berliner Nuntiatur war nach mithsamen Verhandlungen erst im
Jahre 1920 errichtet worden. Sie jetzt aufzugeben, hitte die vorherge-
gangenen Mithen zunichte gemacht. Der Heilige Stuhl, der einen lan-



gen Atem besitzt, war sich bewuBt, da dem Hitler-Regime keine un-
begrenzte Dauer beschieden sein wiirde. Es wire kurzsichtig gewesen,
seinen Sturz nicht abzuwarten. Der Nuntius hatte nicht nur eine diplo-
matische. sondern auch eine kirchliche Aufgabe. Er sollte der Mittler
zwischen dem Papst und den Ortskirchen sein, und er war es. Ohne die
Nuntiatur wire es kaum moglich gewesen, die enge Verbindung zwi-
schen dem Heiligen Stuhl und den deutschen Bischifen aufrechtzuer-
balten. Dem Heiligen Stuhl war viel daran gelegen, einen Vertreter in
Lindem zu haben, in denen eine Verfolgung hetrscht. Es wire téricht
gewesen, den Berliner Nuntius aus seinem Wirkungskreis abzuberufen.
Es ist auch nicht wahr, daB das diplomatische Wirken des piipstlichen
Nuntius in Berlin ginzlich erfolglos war. In einzelnen Fillen ver-
mochte er doch etwas zu erreichen®. Ebenso trifft nicht zu, daB die
zahlreichen Noten des Heiligen Stuhls an die deutsche Regierung vil-
lig unbekannt geblieben seien. Sie wurden vielmehr in erheblichem
Umfang den deutschen Bischifen zuginglich gemacht. Von ihnen
konnte das Material in geeigneter Weise verwendet werden. Mir liegen
vervielfiltigte Schreibmaschinenabschriften von Schreiben und An-

sprachen des Papstes Pius XII. an die Bischdfe vor, die von ihnen in

% Monica M. Biffi, Mons. Cesare Orsenigo, Nunzio Apostolico in Germania
(1930-1946), Milano 1997.
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dieser Form allen Seclsorgegeistlichen der Ditzese zuginglich ge-

macht wurden®.

1.
Das Fampkhlet Eochhuths

Der massivste Angriff gegen das Verhalten der Pépste angesichts
des Dritten Reiches wurde von dem protestantischen Schriftsteller Rolf
Hochhuth gefiihrt. Im Jehre 1963 erschien sein Biithnenstiick ,Der
Stellvertreter. Darin attackierte er in unverschimter Weise Papst Pius
XH. Der Papst habe aus Feigheit und Berechnung darauf verzichtet,
gegen den Mord an den Juden zu protestieren. Ein 6ffentlicher Proiest
hiitte zahlreichen Juden das Leben retten konnen. Hitte er ihn erhoben,
wire alles anders verlaufen. Die Vernichtungsmaschine wire angehal-
ten worden, die Deutschen hitten Hitler abgesetzt und Frieden ge-
schlossen. Hochhuth versteigt sich zu der Passage: ,,Ein solcher Papst
ist ein Verbrecher.”

Das Stiick Hochhuths hatte einen gewaltigen Erfolg. Es ging in
Deutschland iiber zahlreiche Bithnen. In Berlin wurde der ,,Stellvertre-

ter* im Jahre 1999 neu inszeniert. Der Prisident der Juden in Deutsch-

24 7 B, fiir Mainz: Schreiben vom 20. Oktober 1939, vervielfiltigt: Bischafli-
ches Ordinariat; Ansprache vom 2. Juni 1943 an die Kardinile, vervielfiltigt:
Bischofliches Ordinariat,
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land, Ignatz Bubis, hatte die Schirmberrschaft iiber die Auffithrung
iibernommen?, Das Stiick wurde in zahlreiche Sprachken iibersetzt und
in vielen anderen Lindern aufgefiihrt, auch in Italien. Die gesamte
kirchenfeindliche Welt stiirzte sich auf Hochhuths Machwerk und be-
nutzte es zu heftigen Attacken gegen Papsttum und Kirche. Vielen
Protestanten kam es gelegen, weil es von ihrem eigenen Versagen im
Dritten Reich ablenkte. Martin Nieméller begriifte das Stiick mit
»Freude und Dankbarkeit* als ,sachlich berechtigt und notwendig®.
Man kann sagen, daf} Hochhuths Anwiirfe weitgehend in das Sffentli-
che BewuBtsein eingegangen sind. Ich erinnere an den anhaltenden
Druck der Juden auf Papst Johannes Paul II., Pius XII. zu verurteilen.
Es ist keine Frage, daB Hochhuth mit seinem Pamphlet Papsttum und
Kirche unermeflichen Schaden zugefiigt hat und noch immer zufiigt.
Seine katholikenfeindliche Einstellung ist sicher. Vielleicht wollte er
mit seiner Diffamierung des Papstes auch dem Protestantismus zu Hil-
fe kommen, der wegen seiner Kollaboration mit dem Nationalsozialis-
mus einigermallen in Bedréingnis geraten ist. Was ist zu den Anwiirfen

Hochhuths zu sagen?

1. Die Ohnmacht des Papstes
Zunichst ist auf die Ohnmacht des Papstes hinzuweisen. Pius XII.

war wie jeder Papst bar jeder irdischen Macht. Thm standen keine irdi-

B Klerusblatt 79, 1999, 14,



schen Machtmittel zur Seite. Als Roosevelt Stalin vorschlug, den Papst
zu den Gesprichen iiber eine kiinftige Friedensordnung herbeizuzie-
hen, stellte Stalin die Frage: ,,Wie viele Divisionen hat der Papst? Der
Papst hat keine Divisionen. Pius XII. besall keine wirksame Macht,
Hitler zu trotzen. Der Papst war und ist lediglich eine moralische In-
stanz. In der Welt der realen Macht z#hlt eine solche wenig. Die Regie-
rungen und die Parlamente lassen sich vom Nutzen und von Befiirch-
tungen bestimmen, nicht aber von Appellen an das Sittengesetz. Wenn
die Alliierten mit jhren Divisionen, Bombergeschwadern und Schlacht-
schiffen die Verfolgung der Juden nicht hindern konnten, dann noch
viel weniger der machtlose Papst. Es ist daher merkwiirdig, dal solche
Beschuldigungen wie die von Hochhuth von einer Seite kommen, wel-
che die Macht des Papstes ansonsten als vollige Nichtigkeit einschiit-
zen. Ein Protest, wie Hochhuth ihn dem Papst ansinnt, hitte nur seine
Ohnmacht enthiillt. Der Papst besall die Macht, die Hochhuth ihm zu-
spricht, nicht. Er hatte keine Chance, mit einem Protest, wie dieser
Skribent ihn postuliert, eire wirkungsvolle Aktion gegen das Regime
auszuldsen, Nirgendwo bestand auch nur eine geringe Aussicht, dafl
alle oder viele Christen oder gar alle Menschen gemeinsam gegen die
Verbrecher an der Macht aufgestanden wiren. Geradezu lidcherlich ist
es, anzunchmen, ein Mann wie Hitler hitte sich von Worten des Paps-
tes irgendwie in seinen Zielsetzungen beeinflussen lassen. Der Auflen-
minister Ribbentrop instruierte am 24. Januar 1943 den deutschen Va-
tikanbotschafter Weizsicker dahin, dafl, wenn der Heilige Stuhl ir-
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gendwie Offentlich gegen Deutschland Stellung nehme, die Reichsre-
gierung durchschlagendes Propagandamaterial und die Moglichkeit
tatséchlicher Mafinahmen besitze, ,,um jeden voma Vatikan gegen
Deutschland versuchten Schlag entsprechend wirksam zu erwidern®.
Wie wenig das Wort des Papstes gilt, wenn immer sich ihm Nutzen,
Bequemlichkeit und Interessen entgegenstellen, zeigen viele Begeben-
heiten unserer Zeit. Der regierende Papst ist nicht imstande, die Ord-
nung im Innemn der Kirche durchzusetzen, mufl vielmehr Ungehorsam
und Auflehmung hingehen lassen. Der Papst hat ungeziihlte Male gegen
die Tétung ungeborener Menschen Stellung bezogen. Die sogenannten
demokratischen Staaten fahren ungeriihrt fort, Millionen von Kindem
im Mutterleib zu toten. In Deutschland opponieren zahlreiche katholi-
sche Christen gegen den Papst, der ihnen nahelegt, von der Ausstellung
des Scheins, der die Voraussetzung zur straffreien T6étung von Kindern
im Mutterleib ist, Abstand zu nehmen. Johannes Paul I1. hat die Regie-
rung von Jugoslawien aufgerufen, die Vertreibung und Ermordung der
Albaner im Kosovo einzustellen. Niemand hat auf ihn gehért. Die USA
haben auf die wiederholten Bitten des Heiligen Stuhls, die Sanktionen
gegen den Irak aufzuheben und die Militdraktionen gegen das Land zu
unterlassen, nicht reagiert. Angesichts der Erfolglosigkeit pépstlicher
Appelle in der Gegenwart ist von dem Protest, den Hochhuth dem
Papst nachtréglich ansinnt, mit Sicherheit das gleiche anzunehmen. Er

wire verpufft oder erstickt worden.
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2. Fehlende Voraussetzungen

Wer gegen Unrecht protestieren will, mul Kenntnis von den Un-
rechttaten haben, und zwar genaue, unwiderlegliche Kenntnis. An-
sonsten wird er vor der ganzen Offentlichkeit der Falschinformation
oder der Liige gezichen. Nun sind ohne Zweifel Nachrichten iiber
Schandtaten, die im Auftrag des nationalsozialistischen Regimes be-
gangen wurden, in die freie Welt und zum Heiligen Stuhl gedrungen.
Haufig kamen sie von Personen, die Massaker mitangesehen hatten.
Aber das warer: stets Einzelfille. Das Ausmaf} der Verfolgungen und
der Verbrechen war niemand bekannt. Den Kommandanten der Ver-
nichtungslager war verboten, Buch iiber die Zahl der getoteten oder
umgekommenen Personen zu filhren. Der Wissensstand von Einge-
weihten war liickenhaft und unvollstindig; erst recht galt dies von Au-
Benstehenden. So muB} es bei dem Urteil bleiben: Vereinzelte Informa-
tionen tiiber geschehene Greueltaten waren keine Beweise. Wer vor der
Weltoffentlichkeit gegen Verbrechen protestieren wollte, mufite Be-
weise vorlegen. Ohne hieb- und stichfeste Beweise 1iBt sich ein Protest
nicht erheben. Solche aber fehlten.

3. Die Folgen eines 6ffentlichen Protestes

Wer an fithrender Stelle mit einem Protest gegen ein Regime, das
alle Machtmittel in seiner Hand hat, an die Offentlichkeit tritt, muB}
sich iiberlegen, welche Auswirkungen sein Protest haben wird oder

kann; ohne diese Uberlegung handelt er leichtfertig. Es kann ja sein,
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daf} sein Protest mehr Schaden als Nutzen, vielleicht sogar nur Schaden
anrichtet. Es ist dem Oberhaupt einer Gemeinschaft nicht verboten, bei
seinen Handlungen an das Wohl der ihm anvertrauten Menschen zu
denken; ja, das ist seine Pflicht. Angenommen, der Papst hiitte Urbi et
Orbi einen flammenden Protest gegen die Judenverfolgungen erhoben.
Welches wiren die voraussichtlichen Folgen gewesen?

a) Im deutschen Volk

Die fiir die Judenausrottung verantwortlichen und daran beteiligten
Personen wahrten {iber ihr Vorhaben und dessen Durchfithrung Still-
schweigen. Das deutsche Volk ist niemals von Amts wegen iiber diese
Geschehnisse unterrichtet worden. Wie hitte es angesichts dieser Lage
eine Botschaft des Papstes dariiber aufgenommen? Etwaige Anklagen
des Papstes wiren entweder nicht zur Kenntnis des deutschen Volkes
gekommen, wenn das Regime es hitte verhindern wollen, wozu es
zweifellos die Macht hatte, oder sie wiren auf Unglauben gestoBen.
Das Regime hiétte mit allen ihm zur Verfiigung stehenden Mitteln die
AuBerungen des Papstes als unwahr hingestellt. Niemals hitte es die
planméBige Vernichtung der Juden zugegeben, allenfalls von Deporta-
tion und Arbeitszwang gesprochen. Die Masse des Volkes hitte dem
Regime zweifellos mehr geglaubt als dem Papst, der seit vielen Jahren
ein Gegenstand der Verdéchtigung und der Verunglimpfung war. Au-
Berdem waren weite Kreise des deutschen Volkes von der angeblichen
Gefihrlichkeit des Judentums iiberzeugt. Tausendfach hatte man ihnen

den Satz eingehimmert: Die Juden sind unser Ungliick. Daher sahen

103



viele Menschen in Sanktionen gegen die Juden eine gerechte Strafe.
Der deutsche Protestantismus, der in fithrenden Vertretern mit dem
Regime zusammenarbeitete, hitte den Protest benutzt, um die katholi-
sche Kirche wie schon so oft in den Anklagezustand zu versetzen. Er
hitte darin einen neuen Beweis fiir die angebliche nationale Unzuver-
lissigkeit der Katholiken gesehen. Fiir die gldubigen Katholiken aber
wiire eine solche Offentliche Demarche des Papstes iiberfliissig gewe-
sen. Sie waren iiber das Unrecht der Verfolgung von Menschen allein
ihrer Rasse wegen, wenn auch nicht iiber das AusmaBl und die Metho-
den, durch das kirchliche Lehramt unterrichtet. Sie bedurften keiner
neuen Aufklirung. In jedem Falle wiren sie ohnméchtig gewesen, et-
was gegen das massenhaft angetane Unrecht zu unternehmen. Jeder
Versuch dazu wire im Keime erstickt worden.

b) Bei der deutschen Fiihrung

Das Regime wuflte, wie es auf Opposition und Rebellion reagieren
wollte. Am 7. April 1942 erklérte Hitler in seinen Tischgespriichen.
daB er, wenn keute im Reich eine Meuterei ausbriiche, sie mit Sofort-
malnahmen beantworten wiirde. Noch am Tage der ersten Meldung
wiirde er alle leitenden Minner gegnerischer Strémungen, und zwar
auch die des politischen Katholizismus, verhaften und exekutieren
lassen, aile Insassen der KZ innerhalb von drei Tagen erschieBen las-
sen, alle kriminellen Elemente ebenfalls binnen drei Tagen exekutieren
lassen. Die ErschieBung dieses einige hunderttausend Menschen um-

fassenden ,,Gesocks™ lasse weitere MaBnahmen als iiberfliissig er-
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scheinen. Eine solche Racheaktion hitte erfolgen konnen, wenn Pius
XI1. vor der Weltdffentlichkeit gegen das Unrecht protestiert hitte. Es
hiitte eine Verfolgung des Heiligen Stuhles und der Katholiken geben
kénnen. Es ist mdglich, daB zu den Millionen ermordeter Juden noch
Millionen toter Katholiken hinzugefiigt worden wiren. Ein Mensch
kann sein Leben aufs Spiel setzen, wenn er um hoher Ziele willen dazu
bereit ist. Aber er darf nicht das Leben anderer aufs Spiel setzen, er
darf nicht das Schicksal einer Gemeinschaft, einer Kirche aufs Spiel
setzen, um einen Protest zu erheben, der, so edel er sein mag, unniitz
ist.

¢) Bei den Juden

Der Papst war zu Recht iiberzeugt, dall flammende 6ffentliche Pro-
teste die Nazis lediglich reizen wiirden, ihre Mordaktionen zu be-
schleunigen und weiter auszudehnen. Der oOffentliche Protest hitte
Hitlers Plan der Endlosung nicht aufgehalten, sondemn die Situation
noch verschlimmert. Die Meinung ist falsch, die Lage hitte gar nicht
schlimmer werden ktnnen. Wenn man fragt, was hétte schlimmer sein
konnen als der Tod von Millionen Juden, so ist darauf zu antworten:
Hitler hitte auf der Stelle alle Juden in den Tod schicken kénnen, die
sich in seinem Gewahrsam befanden. Mehr als zwei Millionen europii-
sche Juden haben aber die nationalsozialistische Verfolgung iiberlebt.
Der Nazismus tétete die Juden nicht auf den Stralen von Paris oder
Amsterdam und nicht einmal von Berlin. Er wufite, daBl seine Untaten,

wenn sie bekanntgeworden wire, den Abscheu der ganzen Menschheit,
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darin eingeschlossen vieler Deutscher, erregt hitten, Deshalb suchte er
sie zu verbergen oder zu vertuschen. Aber an dem Tag, an dem es der
Papst der ganzen Welt enthiillt hétte, was in den Vernichtungslagern
vor sich ging, hitte Hitler, der seit dem Winterfeldzug 1941/42 wulite,
daB der Krieg verloren war und daf} ihm als Ausweg nur der Selbst-
mord blieb, jede Riicksicht fallengelassen und die sofortige Massen-
vernichtung befohlen. Wenn Juden gereitet wurden, dann wegen dieser
Riicksicht, die Hitler daran hinderte, sie alle sofort und in der Offent-
lichkeit umzubringen. Falls der Papst dem gefolgt wire, was Hochhuth
ihm ansinnt, wiren nicht einmal sie gerettet worden. Giovanni Montini,
ein enger Mitarbeiter Pius‘ XIIL, schrieb dazu: ,Hitte Pius XII. das
getan, was Hochhuth ihm vorwirft, nicht getan zun haben, wire es zu
solchen Repressalien und Ruinen gekommen, daB derselbe Hochhuth
nach Kriegsende mit besserer historischer, politischer und moralischer
Bewertung ein anderes Drama hitte schreiben konnen, ndmiich das
Drama des Stellvertreters, der aus politischem Exhibitionismus oder
aus psychologischem Versehen die Schuld hiitte, iiber die schon so sehr
gequilte Welt noch groBeres Unheil heraufbeschworen zu haben, nicht
so sehr zu seinem eigenen als zum Schader: unschuldiger Opfer.“ Die-
sen Ausfithrungen ist nichts hinzuzufiigen.

4. Beispiele schlimmer Folgen
Es gibt Beispieie, die zeigen, wie 6ffentliche Proteste eine schlim-

me Lage noch verschlimmern kénnen.



a) Die Enzyklika ,,Mit brennender Sorge®

Papst Pius XI. eriief} im Jahre 1937 die Enzyklika ,,Mit brennender
Sorge“. Sie hatte den Kampf gegen das Christentum und speziell die
katholische Kirche in Deutschland zum Gegenstand. Der wesentliche
Text der Enzyklika stammt aus der Feder des Miinchener Erzbischofs
Faulhaber. Die Enzyklika wurde am 21. Mérz 1937 von allen Kanzeln
deutscher Kirchen verlesen. Die Folgen waren zunfichst zahlreiche
Verhaftungen und die Beschlagnahme oder SchlieBung der am Druck
beteiligten Betriebe, sodann eine ungeheuerliche HaBpropaganda. Die
Hetze gegen die Kirche in Versammlungen, in der Presse und im
Rundfunk erreichte einen Hohepunkt. Ich erinnere an die Rede von
Goebbels im Berliner Sportpalast. Die Justiz wurde in den Dienst des
Kampfes gegen die Kirche gestellt. Viele Priester und Ordensleute
kamen vor Gericht, eine relativ geringe Zahl wurde in regelrechten
Schauprozessen zu hohen Strafen verurteilt. Die Enzyklika brachte
keine Erleichterung, weder fiir die Deutschen allgemein, noch fiir die
Katholiken. Die deutschen Katholiken waren es, die den Protest der
Enzyklika ,,Mit brennender Sorge™ bezahlen muBten. Die einen horten
die Enzyklika mit Freuden, die anderen fragten: Ist das n6tig? Denn sie
wulliten, daf} neue Schikanen die Folge sein wiirden. Wenn die Proteste
der Enzyklika ,,Mit brennender Sorge® nichts ausrichteten, um die La-
ge der deutschen Katholiken zu verbessern, dann ist mit Sicherheit
anzunehmen, dafl ein Protest zugunsten der verfemten Juden deren
Lage nicht gewendet hitte.
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b) Die Kundgebung holldndischer Bischéfe

In den Niederlanden kam es am 25. Februar 1941 zu Streiks gegen
die Deportation von Juden. Die Streiks waren vergeblich. Sie verbes-
serten die Lage der hollindischen Juden nicht, veranlafiten vielmehr
die Verschirfung der antijiidischen MaBinahmen. Die niederldndischen
Bischofe protestierten wiederholt bei dem deutschen Reichskommissar
Seyss-Inquart gegen antijiidische Mafnahmen. Sie drohten auch mit
Hirtenbriefen. Der Hohere SS- und Polizeifithrer Harster wamnte davor.
Es wiirden dann auch Mafinahmen gegen getaufte Juden ergriffen, die
man bisher verschont hatte. Die Bischéfe beharrten auf ihrem Vorha-
ben. Am 26. Juli 1942 wurde in allen katholischen Kirchen ein Hirten-
brief gegen den Antisemitismus verlesen. Fiinf Tage spéter wurden alle
holléndischen Katholiken jiidischer Abstammung abgeholt und depor-
tiert. Auch die katholischen Mdnche und Nonnen jiidischer Abstam-
mung wurden aus den Kldstern gezerrt und in Vernichtungslager ver-
schleppt. Zum Protestantismus iibergetretene juden blieben verschont,
da sich deren Geistliche entsprechenden Diohungen gebeugt hatten.
Aufgrund dieses Zusammenhangs wirft eine Biographin Edith Steins,
die deshalb den Todesmarsch nach Auschwitz antreten mufite, den
katholischen Bischéfen vor, ,durch ein politisch unkluges und
menschlich selbstherrliches Verhalten das Martyrium aufgezwungen®
zu haben. In keinem besetzten Land Europas haben die katholischen
Pischofe lauter, ausdriicklicher und hiufiger protestiert als in den Nie-
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derlanden. Aber aus keinem anderen Land wurden prozentual so viele
Juden deportiert wie aus Holland, nimlich 79%.

c) Interventionen des Heiligen Stuhls oder des Nuntius

Bisweilen hatten auch Interventionen des Heiligen Stuhls oder des
Nuntius fiir die Betroffenen todliche Folgen. Gerade die Anfrage, wie
es um sie stehe, besiegelte ihr Ende. Sie wurden beseitigt, und danach
wurde dem Auswirtigen Amt, das die Interventionen entgegengenom-
men und sich um Aufklirung des darin angesprochenen Sachverhalts
bemiiht hatte, mitgeteilt, Personen dieses Namens befinden. sich gar
nicht in Haft.

5. Die Notwendigkeit allseitigen Protests

Es ist schlieBlich zu fragen, wie viele Proteste der Papst hitte erhe-
ben sollen, wo doch fortwithrend auf der Erde Unrecht geschah und
geschieht. Eine Waffe, die zu oft benutzt wird, stumpft sich ab. Auf
Proteste, die fortwihrend ergehen, hért niemand mehr. Es ist daher
undenkbar, daB der héchste Repriisentant der Kirche zu jedem Einzel-
fall sittlichen Unrechts Stellung nimmt. Die Kirche hat die Grundsétze
des sittlichen Handelns zu verkiindigen. Die Anwendung auf den Ein-
zelfall ist Sache des individuellen Gewissens, das sie mit ihren
Grundsitzen zu bilden versucht.

Wenn der Papst wihrend des Zweiten Weltkrieges offentlichen
Protest gegen die Greueltaten der einen kriegfithrenden Seite erhoben

hiitte, wire er moralisch verpflichtet gewesen, auch die Schandtaten der
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anderen Seite anzuprangern, also beispielsweise die riicksichtslose
Kampfesweise der Sowjetunion oder die Terrorangriffe der Alliierten
auf deutsche Stidte. Am 3. Februar 1945 starben in Berlin im Bom-
benhage! 22.000 Menschen. Durch den Bombenkrieg der Alliierten
vrurden allein in Hamburg etwa 50.000 Menschen getdtet und 15.000
verwundet. 1.170.000 Personen verloren ihre Habe oder einen Teil
derselben. Die alliierten Tieffiieger zielten und schossen auf alles, was
sich bewegte, Ménner, Frauen und Kinder. Wenn alles Unrecht einen
Protest des Papstes verdient hiitte, dann kbnnte man fordern, der Papst
hitte den Bombenkrieg gegen die deutsche Zivilbevolkerung verurtei-
len miissen. Ein Protest gegen den englischen Uperfall auf die franzdsi-
sche Flotte im Hafen von Oran wire ebenfalis angebracht gewesen.
Der Papst hitte weiter scine Stimme erheben miissen, als die Sowjet-
union 1945 véllig grundlos in den Krieg gegen Japan eintrat. Man hitte
schlieBlick einen Protest gegen den Abwurf der Atombombe erwarten
miissen. Also, noch einmal: Wenn der Papst die von Deutschen began-
genen Verbrechen verurteilte, hitte er zu den im Kriége begangenen

¢ nicht

Verbrechen der westlichen Alliierten und der Sowj etunion’
schweigen konnen.

6. Bitten um Absehen von Protesten

Es liegen Zeugnisse vor, daB Personen, zu deren Gunsten der Heili-

ge Stuhl intervenierte oder intervenieren wollte, ihn baten, davon abzu-

2 ygl. Gert Sucholt: ,,Un-Gestihnt! - Anglo-amerikanische Kriegsverbrechen
1939-1945“, Berg am Starnberger See 1998.
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sehen. Wiederholt haben kirchliche Vertreter nach Rom geschrieben,
die Rundfunksendungen des Vatikansenders iiber Greueltaten bréchten
den Betroffenen nur Ungliick und niitzten ihnen nichts. Insbesondere
die polnischen Bischdfe baten den Heiligen Stuhl, die Meldungen iiber
Untaten der Nazis in Polen im Vatikansender einzustellen, weil jedes-
mal darauf schreckliche Repressalien gegen die polnische Bevolkerung
erfolgten. Die Verfolgten baten auch deswegen mehr als einmal den
Papst, nicht 6ffentlich zu protestieren, weil ein solcher Protest die
heimlich geschebenden Hilfsaktionen behindert oder unméglich ge-
macht hitte. Der Erzbischof von Krakau, Kardinal Sapieha, war einer
der Bischdfe, die sich gezwungen sahen, um des Wohles der Mitbiirger
willen einige papstliche Dokumente nicht Sffentlich verlesen zu lassen.
Auch andere Institutionen haben sich mit der Problematik dffentlicher
Proteste, die ja meist die Parteinahme fiir eine Seite einschlossen, be-
faft. Das Komitee des Internationalen Roten Kreuzes fafite auf seiner
Sitzung vom 14. Oktober 1942 den BeschluBl, von einem 6ffentlichen
Appell zu dem Mord an den européischen Juden abzusehen. Das Gre-
mium, das zu dieser Entscheidung kam, war {iberzeugt, dafi eine 6f-
fentliche Kundgebung das Schicksal der Menschen, dem seine Zuwen-
dung galt, verschlechtern und seine Hilfstétigkeit beeintréchtigen wiir-
de.

7. Das Reden des Papstes

Was den Pipsten von Gott aufgetragen ist, nicht das, was Hochhuth
ihnen ansinnt, das haben sie getan. Die Pipste Pius XI. und Pius XII
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haben fiir jeden, der héren wollte, deutlich gesprochen und die Grund-
sitze der christlichen Sittenlehre verkiindigt. Gerade die Pflicht der
allgemeinen Menschenliebe ohne Riicksicht auf Nation oder Rasse
haben sie furchtlos gelehrt. Der Heilige Stubl hat es auch an Sorge um
menschliche Behandlung der Juden micht fehlen lassen. Der Papst
sandte der Reichsregierung bereits am 1. April 1933 eine Protesmote
gegen den Boykott jiidischer Geschifte; er wurde nicht einmal einer
Antwort gewiirdigt. In diesem Punkte war das Regime vollig unzu-
ginglich. Der Nuntius Orsenigo wurde eines Tages von Hitler in
Berchtesgaden empfangen. Als er auf Gie Judenfrage zu sprechen kam,
wandte ibm iitler den Riicken zu, trommelte mit den Fingern gegen
die Scheiben-des Fensters, drehte sich um, ergriff ein Glas und schleu-
derte es wiitend zu Boden. Damit war die Audienz beendet”’.

Die Piipste horten nicht auf, deutlich zu sprechen. Das Rundschrei-
ben ,Mit brennender Sorge® Pius* XI. war eine offentliche Warnung
vor den ,Einfliisterungen von Blut und Rasse®. Die erste Enzyklika
Pius* XI. ,,Summi Pontificatus® vom 20. Oktober 1939 verurteilte
neben der Lehre vom totalen Staat auch den Rassenwahn. Die Sprache
des Heiligen Stubles wurde in Deutschland verstanden. Am 25. Januar
1940 schrieb der Staatssekretir im deutschen Auswirtigen Amt an den
v atikanbotschafter Diego von Bergen: ,Der Vatikan driickt sich zwar

in allgemeinen Begriffen aus, aber es ist vollig klar, wen er jedesmal

27 y *Ogservatore Romano Nr. 31/32 vom 31. Juli 1998 S. 7.



meint.“ Am 27. November 1940 erlieB das Heilige Offizium, also die
oberste Glaubensbehérde der Kirche, ein Dekret, das die »lotung le-
bensunwerten Lebens® strikt verbot. Das Verbot war eine amtliche
Verurteilung der Euthanasieaktion in Deutschland. Auch dies war ein
Reden des Papstes. In der Weihnachtsbotschaft 1942 sprach Pius XII.
von ,,Hunderttausenden von Menschen, die ohne jede Schuld, manch-
mal lediglich aufgrund ihrer Nationalitiit oder Rasse zum Tod oder
langsamen Verfall verurteilt sind“. Es war klar, wen der Papst meinte,
als er am 1. September 1943 erklirte: ,Wehe denen, die ihre Macht auf
Ungerechtigkeit bauen. Wehe denen, die die Unschuldigen und Weh-
losen unterdriicken und quilen. Der Zom Gottes wird sie in vollem
Mafe erreichen.“ Niemals habe ich wihrend der Dauer des Dritten
Reiches von irgendjemand den Vorwurf gehért, der Heilige Stuhl miis-
se lauter und deutlicher sprechen. Fiir den, der héren wollte, sprach er
laut und deutlich genug. Worte, die heute vielleicht zuriickhaltend oder
maBvoll klingen, wirkten auf die Zeitgenossen aufriittelnd, Die freie
Welt hat die Sprache des Papstes verstanden. Die ,New York Times*
schrieb zu Weilinachten 1942:  Die Stimme des Panstes ist eine einsa-
me Stimme; er schreit, wihrend der ganze Kontinent schweigt. Sein
unparteiisches Urteil ist wie das Urteil eines Hohen Gerichtes.”* Der
Oberrabbiner von Jerusalem, Herzog, schrieb am 22. November 1943
dem Papst ,,seinen ermsthaften Dank und seine tiefe Wertschéitzung fiir
sein 50 wohltitiges Verhalten gegeniiber Israel und die so wertvolle

Hilfe der katholischen Kirche fiir das in Gefahr befindliche jiidische
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Volk*. Golda Meir, die israelische AuBenministerin, sagte pach dem
Tode Pius® XII. am 9. Oktober 1958 vor der UNO in New York:
. Wiihrend der zehn Jahre des Terrors, als unser Volk ein grauenhaftes
Martyrium erlebte, bat sich die Stimme des Papstes immer wieder fiir
die Opfer der Nazigreuel erhoben. Fiir nichts war allerdings das Re-
gime weniger zuginglich als fir Interventionen zugunsten der Juden.
Als sich die Frau des fritheren Reichsjugendfiihrers und spiteren
Reichsstatthalters in Wien, Henriette von Schirach, bei Hitler gegen die
brutale Behandlung der Juden aussprach, bekam er einen Wutanfall

und wies sie fiir immer aus dem Haus™.

8. Schutz und Rettung von Juden

Es ist eine Tatsache, daB Pius XII. mit seinen Mitteln Zehntausende
von Juden vor dem Tode bewahrt hat. Der jlidische Historiker Pinchas
E. Lapide weist in seinem Werk ,,Rom und die Juden®, 2. Aufl. 1997
nach, daB die katholische Kirche unter Pius X1I. Hunderttausende von
Juden gerettet hat, weit mehr als alle anderen Michte und Einrichtun-
gen. 1939 gab es in Italien 50.000 Juden, 1946 waren es 46.000. Diese
glinstige Relation ist einzig Pius XII. zu verdanken, der, soweit es ihm
moglich war, Juden vor der Deportation geschiitzt hat. In den kirchli-
chen Einrichtungen der Stadt Rom wurden rund 4.000 Juden versteckt.
Diese Zahl steht in auffallendem Kontrast zu dem Zdgern und dem

28 [enriettte von Schirach, Der Preis der Herrlichkeit, Miinchen 1977, 7-9.
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Lippendienst von Organisationen auferhalb von Hitlers Machtbereich,
die zweifellos tiber weit groBere Mdglichkeiten verfiigten, Juden zu
retten, das Internationale Rote Kreuz und die westlichen Demokratien.
Viele prominente Juden haben nach dem Kriege dem Papst fiir das
gedankt, was er zugunsten der Juden getan hatte. Der Oberrabbiner von
Rom, Zolli, war von dem Engagement Pius‘ XIL. so tief beeindruckt,
daB er nach dem Krieg um die Taufe bat und den Namen Eugenic, den
Taufnamen des Papstes, annahm.

9. Das Verhalten der Staaten

Viele freie Lander waren nicht bereit, bedrohte auswanderungswil-
lige Personen, also vor allem Juden, bei sich aufzunehmen. Die
Schweiz hat nicht wenige Fliichtlinge, denen es gelungen war, die
Grenze illegal zu iiberschreiten, nach Deutschland zuriickgeschickt,
Gerade Lénder wie die USA haben nicht getan, was sie konnten, um
Juden zu retten. Man verwies auf die Einwanderungsgesetze des Lan-
des und auf die fehlende Tonnage fiir den Seetransport. Sogar die &f-
fentliche Brandmarkung verbrecherischer Pline und Unternehmungen
des nationalsozialistischen Regimes unterbliecb. Ab 1942 war in den
westlichen Hauptstidten, vor allem in Washington, bekannt, daf die
Endlosung der Judenfrage darauf zielte, die Juden auszumerzen. Von
seiten der Regierungen, also auch von seiten des Weiflen Hauses, ge-
schah nichts, um &ffentlich zu diesem Vorhaben Stellung zu nehmen.
Die kimpfenden Michte haben die Geschehnisse, soweit sie ihnen
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bekannt waren, zwar erwihnt, aber nicht mit Nachdruck verfolgt. Die

Neutralen, die gebeten wurden, zu reden, haben sich ausgeschwiegen.

10. Die Haltung des deutschen Protestantismus

Dazu muB man die Frage stellen, warum die evangelische Kirche in
Deutschland nicht einen &ffentlichen Protest erhoben hat. Sie stand den
Ereignissen viel niher, sie verfiigte iiber bessere Informationsquellen
als der Papst. Thr gehorten die meisten Personen in der Umgebung
Hitlers an. Sie besaB einen besseren Draht zu dem Regime als die ka-
tholische Kirche. Sie hatte einen Reichsbischof an der Spitze, den das
Vertrauen Hitlers in seine Stellung berufen hatte. Er wurde nicht, wie
der Papst, als fremde Instanz empfunden, er hiitte also nicht von auflen
sich in etwas eingemengt, was ihn nach Meinung der Nationalsozialis-
ten nichts anging. Doch die evangelische Kirche in Deutschland blieb
stumm und erhob keinen Sffentlichen Protest gegen Verfolgung und
Ausmerzung fremdrassiger Personen. Die Eingaben des wilritembergi-
schen Landesbischofs Theophil Wurm blieben geheim und landeten in
Aktenschriinken.

11. Das Betragen der Juden

Es ist auch zu fragen, wie sich die Juden selbst zu der Verfolgung
anderer Gruppen und Vélker gestellt haben. Die Juden waren ja nicht
die einzigen Opfer des iNazismus. Man denke daran, was die Polen und
die Russen gelitten haben. Man erinnere sich der Verfolgung der Zi-
geuner. Doch viele jildische Wortfithrer sind nur fiir die Verbrechen an
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Juden sensibel. Als im Ersten Weltkrieg etwa anderthalb Millionen
armenischer Christen von den Tiirken massakriert wurden, erhob kein
Jude die Stimme fiir sie. Als in Mexiko in den zwanziger und dreiBiger
Jahren des 20. Jahrhunderts eine grausame und blutige Katholikenver-
folgung tobte, kam von jiidischer Seite keine Hilfe. Als withrend des
spanischen Biirgerkriegs Tausende von Priestern und Ordensleuten
umgebracht wurden, legte die vielfach in jiidischen Hinden befindliche
Presse kein Wort fiir sie ein. Die Juden kénnen nicht erwarten, daf sie
sich und andere mit verschiedenem MaB messen diirfen. Sie miissen

sich daher Vorwiirfe gefallen lassen, wenn diese berechtigt sind.

Schiufl

Ich komme zu dem abschlieffenden Urteil: Die These Hochhuths ist
eine vom blinden HaB gegen die katholische Kirche eingegebene ab-
surde, unhaltbare Aufstellung. Sie widerspricht der Wirklichkeit und
der Wahrheit in gleicher Weise. Die Meinung, Papst Pius XII. hitte |
durch den ihm von Hochhuth angesonnenen o6ffentlichen Protest die
Juden retten oder gar das Regime Hitlers zum Einsturz bringen kénnen,
ist ebenso frech wie dumm und licherlich. Die Vorwiirfe gegen Pius
XIL sind nichts anderes als der Versuch, dem infernalischen Haf3 gegen
die katholische Kirche den Schein einer Begriindung zu geben. Die
Feinde der heiligen Religion wollen in deren oberstem Représentanten

die gesamte Kirche treffen.
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§7

Koiiaboration

Ich komme jetzt zu der Frage, ob sich die Masse des deutschen
Volkes, darin eingeschlossen die katholischen Laien, Priester und Bi-
schofe, einer sittlich zu verurteilenden Zusammenarbeit mit dem Drit-

ten Reich schuldig gemacht hat.

1.
Die sittliche Norm

Die moraiische Beurteilung des menschlichen Verhaltens folgt im-
mer dem Sittengesetz. Dies gilt auch fiir die Menschen, die im Dritten
Reich gelebt baben. Man muf} eine sittliche Norm suchen, die das ge-
botene Verhalten unter einem Regime, wie es in Deutschland zwdlf
Jahre lang bestand, regelt. Hier kommt an erster Stelle die Lehre von
der Mitwirkung zur fremden Siinde zur Anwendung. Dafiir gelten be-
stimmte Grundsitze. Der Mensch ist im Guten und B&sen nicht isoliert.
Fr steht in einem sozialen Zusammenhang. Dabei kann es Beriihrungen
mit anderen Personen, die Stindhaftes tun, geben. Fiir die Mitwirkung
zur Siinde anderer gilt folgendes. Es ist zu unterscheiden zwischen
formeller und materieller Mitwirkung. Formelle Mitwirkung liegt vor,

wenn dabei die Siinde des anderen als solche gewollt ist. Wer formell
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mitwirkt, stimmt der Stinde des anderen zu, ja, macht sie sich zu eigen.
Materielle Nhtw;rktmg ist gegeben, wenn nur tatsichliche Hilfe zu
jener Siinde gewiihrt, diese selbst aber nicht gewollt wird. Bei der ma-
teriellen Mitwirkung ist die Handlung weder in sich selbst, d.h. ihrer
inneren Beschaffenheit nach, noch durch die Absicht des Bandelnden
auf die Stinde des anderen ausgerichtet; die Handlung wird vielmehr
gegen den Willen des materiell Mitwirkenden und oft sogar ohne sein
Wissen als rein physisches Tun vom Siinder ausgenutzt, Die materielle
Mitwirkung kann einmal sein eine niichste oder entferntere oder ent-
fernte, je nach ihrer Nihe zur Siinde des anderen. Die materielle Mit-
wirkung kann sodann sein eine notwendige oder eine nicht-
notwendige. Bei der ersteren kann die Siinde nicht ohne die Mitwir-
kung geschehen, bei der letzteren kann die Siinde auch ohne Mitwir-
kung des anderen erfolgen.

Zur sittlichen Beurteilung der Mitwirkung ist folgendes zu sagen.
Die formelle Mitwirkung ist stets sittlich unerlaubt; wer so mitwirkt,
siindigt in jedem Falle. Die materielle Mitwirkung ist dann erlaubt,
wenn die Mitwirkungshandlung nach den Regeln iiber das indirekt
Gewollte oder iiber die Zulassung der bdsen Folgen einer an sich sitt-
lich guten Tat erlaubt ist. Das bedeutet im einzelnen: Der Grund fiir die
Mitwirkungshandlung mufl um so gewichtiger sein, 1. je groBer die
Siinde ist, zu der mitgewirkt wird, 2. je wahrscheinlicher es ist, daB der
andere ohne die Mitwirkung nicht siindigt, oder je sicherer die Siinde
geschieht, 3. je niher die Mitwirkung die Siindenhandlung des anderen

119



beriihrt, 4. je weniger man ein Recht zu seinem Tun hat, 5. je mehr die
Siinde der Gerechtigkeit und damit Rechten Dritter widerstreitet.

In der Regel wird es sich bei der materiellen Mitwirkung in einer
komplizierten arbeitsteiligen Gesellschaft nur um entfernte Mitwirkung
zur Siinde anderer handeln. Die Vermeidung jeder materiellen Mitwir-
kung zur Siinde ist angesichts der sozialen Verflochtenheit der Men-
schen im Leben und in der Arbeit unmdglich. Es handelt sich hier ge-
wohnlich um eine ganz entfernte mittelbare Mitwirkung, fiir die ausrei-
chende, ja durchschlagende Griinde vorliegen. Die Unterlassung dieser
Mitwirkung ist unzumutbar. Die Wirkungen, die von einer solchen
Handlung auf die Siinde ausgehen, sind von dieser #uBerst weit ent-
fernt. Die Handlungen des entfernt Mitwirkenden sind gut, wenn sie,
nach ihrem Objekt, ihren Umsténden und ihrem Ziel (finis operantis)

betrachtet, einwandfrei sind.

II

Das Mitwirken im iotalen Staat

1. Die Funktionen des Staates

Man darf sich die Verhiltnisse im Dritten Reich nicht falsch vor-
stellen. Das Regime funktionierte im Frieden wie im Krieg auf weite
Sirecken wie ein normaler Staat. Es kam auf fir Wohnung und Hei-
zung, Nahrung und Kleidung der Bevolkerung, jedermann hatte einen
Arbeitsplatz, fiir Aite, Kranke und Invalide wurde grundsitzlich ge-



sorgt, der Schutz vor gemeinen Verbrechen war gewihrleistet, das
Eigentum war mit gewissen Ausnahmen geschiitzt, das Bemithen um
Gerechtigkeit bei der Verteilung der Vorréite war unverkennbar, die
Verkebrsmittel und die Post funktionierten bis zuletzt. Es ist erstaun-
lich, wie trotz der fast pausenlosen Bombenangriffe auf zahlreiche

tadte das Leben weiterging und fiir die Ausgebombten eine Bleibe
gefunden wurde.

Man darf sich auch die Staatsdiener nicht falsch vorstellen. Es wa-
ren keineswegs alles Bsewichter, die den Staat beherrschten Der
Wille nach sauberer Verwaltung war in den meisten Amtern nach wie
vor vorhanden. Die Polizei schiitzte die Biirger vor gemeinen Verbre-
chern. Selbst die Gestapo war nicht durchweg eine Terrororganisation.
Es gab dort auch viele korrekte und sogar manche woh!wollende Be-
amte, In einem soeben erschienenen Buch iiber Denunzianten ist nach-
zulesen, in wie vielen Fillen Gestapo-Beamte Anzeigen nicht nachgin-
gen oder sie entschirften. Die Frau des Obersten Stauffenberg wurde
vielen Verhoren unterworfen und von einem Gefiingnis in ein anderes
verbracht, aber sie selbst bezeugt, sie sei iiberall korrekt behandelt
worden® Viktor Frankl berichtet von einem der SS angehdrenden La-
gerfithrer in Auschwitz, der aus eigener Tasche insgeheim nicht gerin-
ge Geldbetrige hergab, um aus der Apotheke des nahen Marktfleckens

Medikamente fiir seine Lagerinsassen besorgen zu lassen™. Man kann

¥ Meding, Mit dem Mut des Herzens 299, 300, 301, 303.
30 Frankl, ...trotzdem Ja zum Leben sagen 136£.
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auch die Justiz nicht als durchweg korrumpiert ansehen. Es gab zahl-
reiche Richter, die sich in dem ihnen gesetzten Rahmen um Gerechtig-
keit bemiihten. Selbst von Freisler wird berichtet, daf er an uater-
schiedlichen Prozeftagen zu nicht erwarteten Urteilen kam. Wihrend
er am 22. Februar 1943 alle Angeklagten der Weilen Rose zum Tode
verurteilte, war er am 19. April 1943 ,mehrfach bereit, Entlastungsar-
gumente, die kaum ernst zu nehmen waren, gelten zu lassen oder selbsi
za finden’.

Nach dieser Ausgangslage ist auch das Verhalteh der Menschen im
Dritten Reich zu beurteilen. Wer den Gesetzen, die nicht etwas in sich
Schlechtes geboten, Gehorsam leistete, bejahte damit nicht die Verbre-
chen des Regimes und hatte daran keinen Anteil. Die Bischofe forder-
ten daher von den Gifubigen mit Recht Gehorsam in allen sittlich er-
laubten Gegenstinden. Die Zahl der Personen, die an schlechthin zu
verurteilenden verbrecherischen Aktionen des Regimes beteiligt waren,
ditrfte nicht hoch gewesen sein. Es ist auch nicht so, daB der Kampf
gegen die Kirche stets und iiberall und auf jedem Gebiet mit gleicher
Schirfe und Riicksichtslosigkeit gefithrt wurde. Es gab zeitweilig rela-
tive Kuhepausen, die Verfolgungssituation war in den verschiedenen

Teilen des Reichs uneinheitlich, auf dem einen oder anderen Sektor

31 1 i1, Hochverrat? 117. Hans Hirzel berichtet, Freisler habe zu seinen Guns-
ten die duBere Erscheinung seiner Schwester verwendet. In der miindlichen
Urteilsbildung habe er sie als ,, das Urbild eines germanischen Midchens® und
ihn als einen ,jungen Mann aus erbgesunder Familie® bezeichnet und sei so zu
einem milden Urteil gekommen.
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wurde mehr oder weniger hart vorgegangen. Es sei daran erinnert, dal}
der Gauleiter und Oberprésident von Schlesien, Josef Wagner, prakti-
zierender Katholik war und blieb und seine Treue zum Glauben mit
dem Leben bezablte.

2. Berufliche Arbeit

Fir die berufliche Arbeit in einem ungerechten System gilt folgen-
des. Jedermann darf eine sittlich einwandfreie Titigkeit fortfithren,
auch wenn ein Gemeinwesen von einer verbrecherischen Regierung
geleitet wird. Niemand ist verpflichtet, seine Stellung oder seinen Be-
ruf aufzugeben, blof weil sein Land von einem Tyrannen regiert wird.
Angewandt auf das Dritte Reich heilt dies: Kein Angehdriger des
deutschen Volkes ist belastet bloff deswegen, weil er im Dritten Reich
an seinem Arbeitsplatz seine Pflicht getan bat. Ein durch die Umstiinde
erzwungener, in sich einwandfreier Kontakt mit dem Regime ist keine
unzuldssige Kollaboration. Es war unmdglich, sich von jeder Form der
Integration in den Staat fernzuhalten. In einem Gemeinwesen mit Ar-
beitsteilung bestehen zahlreiche Abhingigkeiten, denen sich kein
Mensch entziehen kann. Die Millionen Menschen, die redlich und ge-
wissenhaft ihre Arbeit verrichteten, haben nicht die Herrschaft des
Systems stabilisiert, sondern an ihrer Stelle ihre eigene und die Exis-
tenz des Volkes gesichert. Sie haben nicht Hitler gedient, sondern dem
Geutschen Volk, das von Hitler regiert wurde. Der begreifliche

Wunsch, ungestért sein eigenes Leben zu fithren, seine Arbeit zu ver-



richten und seine Kinder groBzuziehen, ist keine verachtenswerte Re-
gung. Es war nimlich nicht nur das Bemithen um das eigene Uberie-
ben, das die Menschen zur Weiterarbeit, allen duBeren Umstinden zum
Trotz, veranlafite, sondern auch die pflichiméfige Sorge um die Ange-
horigen, Eltern, Kinder und Geschwister.

Es ist vdlliger Unsinn, jeden Deutschen, der in dieser Zeit nicht
entweder in die Emigration gegangen ist oder in ein Konzentrationsla-
ger verbracht wuzde, als einer Verfehlhung schuldig anzusehen. Wenn
es verwerflich war, an seinem Arbeitsplatz auszuharren und seine
Pflicht zu erfiillen, dann haben auch die Millionen Kriegsgefangenen
und Fremdarbeiter, die freiwillig oder gezwungen ihre Arbeit auf dem
Feld oder in‘der Fabrik verrichteten, unerlaubt gehandelt. Zehntausen-
de von Juden waren in der Riistungsindustrie titig und trugen so dazu
bei, die deutsche Kriegsmaschinerie in Gang zu halten. Die Vertreter
der Juden arbeiteten sogar eng mit der Polizei zusammen, welche die
Evakuierung nach Polen betrieb. Auch die Minner und Frauen, die
aktiven Widerstand betricben, haben in ibrer beruflichen Arbeit zu
shrem Teil die Wirtschaft, die Verwaltung und das Militér des Reiches
gestiitzt. Die Frau Alexanders von Stauffenberg, eines Bruders des
Attentiters, arbeitete als Fliegerin an der Verbesserung der Moglichkeit
von Nachilandungen. Sie war auch weiter titig, als Angehbrige ihrer
Familie eingesperrt oder umgebracht wurden, weil sie richtig der Mei-

nung war, mehr fiir ihre Familie tun zu kdnnen, wenn sie auf freiem
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Fuf war und in einem militdrisch wichtigen Bereich arbeitete®. Greta
Kuckhoff, ein Mitglied der Roten Kapelle, beteiligte sich im Rahmen
von Auftragsarbeiten fiir das Rassenpoliiische Amt der NSDAP an der
Ubersetzung von Parteitagsreden und Hitlers Buch ,,Mein Kampf* ins
Englische in der Hoffnung, daf sich das Regime im Ausland iiber diese
origindren Zeugnisse seiner Ziele selbst entlarven wiirde®.

Dies gilt avch fiir die Kulturschaffenden. Thre Kunst hatte nicht die
Wirkung, die Menschen fiir das Regime einzunehmen, sondern sie half
ihnen, es zu ertragen. Es ist Unsinn, zu behaupten, die Kiinstler hitten
Hitler eine ,,bergende Attrappe* gelichen. Sie haben nicht Hitler ge-
sciitzt, sondern dem deutschen Volke geniitzt. Kein Mensch wurde
deswegen von Hitlers Verbrechen abgelenkt, weil im Deutschen Reich
oder im Ausland Wagners ,,Meistersinger oder Beethovens Sympho-
nien aufgefiibrt wurden. Jedermann begriff, daB Hitler und deutsche
Kunst nicht zusammenfielen. Wilhelm Furtwingler hat einmal mit
Recht die Frage gestellt: ,,Wenn ich grofle Musik dirigiere und dies
zufiiliig — ein innerer Zusammenhang besteht ja nicht — in einem Lande
geschieht, das von Hitler beherrscht wird, bin ich deshalb sein Repré-
sentant? Macht mich die grofie Musik nicht vielmehr zu seinem Geg-
ner, da ja groBe Musik im stéirksten Gegensatz zu dem Ungeist und der

Seelenlosigkeit des Nazismus steht?,

32 Hassell, Niemals sich beugen 136.
33 Walle, Aufstand des Gewissens 585.
34 Berndt W. Wessling, Furtwingler, Stuttgart 1985, 317.



Der Vorwurf, jemand hitte Deutschland veriassen miissen, um nicht
in einem von Hitler regierten Land zu wirken, ist absurd. Die meisten
Menschen besaBen gar nicht die Freiheit der Entscheidung und die
Aussicht, im Ausland aufgenommen zu werden, die prominenten Per-
sonen vielleicht gegeben war. Sie blieben, weil sie nirgendwo sonst
hingehen konnten, und lebten, wie sie immer zu leben gezwungen wa-
ren.

Das Ausland hat ebenfalls notgedrungen mit dem Hitler-Regime zu-
sammengearbeitet. Die dinischen Bauern bestritten die Fettversorgung
der gesamten deutschen Wehrmacht. Die Schweiz trieb lebhaften Han-
del mit dem Deutschen Reich. Die Uhren, die sie lieferte, wurden nicht
nur Fisenbahnern, sondern auch Soldaten {ibergeben. Die neutralen
Lander wie Schweden und die Tiirkei haben Deutschland lebenswich-
tige Erze geliefert.

§8
Widerstand

Von Personen, welche das Dritte Reich nicht erlebt haben, wurde
und wird haufig die Frage gestellt, weshalb die Zeitgenossen dem Re-
gime nicht oder nicht mehr Widerstand geleistet haben. Nicht selten
sind damit Vorwiirfe und Anschuldigungen verbunden. ich nehme zu
dieser Frage wie folgt Stellung.
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I

#Wesen und Motive des Widerstands

1. Wesen

Zunichst einmal ist zu fragen, was unter Widerstand, der angeblich
in ungeniigendem MaBe geleistet wurde, zu verstehen ist. Dariiber be-
steht keineswegs Einigkeit. Allgemein kann man sagen: Unter Wider-
stand ist jedes aktive oder passive Verhalten zu verstehen, das als Ab-
lehnung des nationalsozialistischen Regimes oder der nationalsozialis-
tischen Ideologie erkennbar ist und mit bestimmten Risiken verbunden
war”. Die Auflerungen des Widerstandes waren vielfiiltig. Der Wides-
stand konnte sich in den Formen des bewuBten politischen Kampfes,
der gesellschaftlichen Verweigerung und der weltanschaulichen Ab-
lehnung bekunden. Als Formen der Opposition gelten punktuelle Un-
zufriedenheit, die sich in Widerspruchshaltung Huflert, die blof
schweigende oder sich entziehende Resistenz durch Nichtanpassung,
Selbstbewahrung der Identitit, indem man sich der Gleichschaltung zu
entziehen sucht, Hilfeleistung fiir Diskriminierte und Verfolgte und
aktiver Widerstand in den verschiedenartigsten Ausprigungen bis zu

auf politischen Umsturz gerichteten Bestrebungen. Die Grenzen zwi-

3 fan Kershaw, ,,Widerstand ohne Volk?“ Dissens und Widerstand in Dritten
Reich, in: Jirgen Schméleke, Peter Steinbach (Hrsg.), Der Widerstand gegen
den Nationalsozialismus. Die deutsche Gesellschaft und der Widerstand gegen
Hitler. Mit einem Vorwort von Wolfgang Treue, Miinchen, Ziirich 1986 2,
779-798, hier 782.
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schen innerer Ablehnung des Nationalsozialismus und der Rereit-
schaft, nur die allernotwendigsten und unvermeidlichen Loyalitéts-
kundgebungen zu suBern, bis zu den ersten erkennbaren Zeichen einer

Widerstandshaltung waren flieflend.

2. Motive

Fiir die Beurteilung des Widerstandes gegen den Nationalsozialis-
mus sind die Beweggriinde, aus denen er geleistet wurde, beachtlich.
Man muB das Verhalten eines Menschen nicht nur danach beurteilen,
wogegen er ist, sondern auch wofiir er ist. Ablehnung des Nationalso-
Zialismus allein war keine Gewihr fiir edles Wollen. Wer grundsitzlich
gewillt war, ein dhnliches Gewaltsystem aufzubauen wie die National-
sozialisten und ihnen also hauptsichlich aus Griinden der Xonkurrenz
widerstand, mag zwar Widerstand geleistet haben, doch seine Motive
waren nicht edel. Man konnte den Nationalsozialismus auch wegen
dessen berechtigter Programmteile ablehnen. Ein in die Wehrlosigkeit
Deutschlands verliebter Pazifist war ein Gegper der Wehrhaftmachung
des Landes; deswegen wurde die Forderung nach militdrischer Gleich-
berechtigung nicht falsch oder unmoralisch; sie ist auch vor Hitler von
demokratischen Politikern erhoben worden. Allgemein gilt: Was rich-
tig ist, wird nicht dadurch falsch, daB es von den Nationalsozialisten
geschiitzt, geiibt und gefdrdert wurde. Zusammenfassend 148t sich sa-

gen: Der Widerstand konnte aus politischer Einstellung, religisen
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Motiven, ethischer Uberzeugung und individuellen Verhiltnissen her-

vorgehen.

I
Die Bedingungen des Widerstands

1. Der politische Rahmen

Wer sich zum Widerstand gegen das Regime des Dritten Reiches
entschloB, wuBte, daB er den Machtapparat des totalitdren Siaates ge-
gen sich hatte. Der totalitére Staat ist durch das dreifache Monopol der
Partei, der Organisation und der Information geprigt. Auf der Seite des
Regimes waren alle Machtmittel versammelt: Polizei und Justiz, Ge-
fingnisse, Zuchthiuser und Konzentrationslager. Anschauungsunter-
richt fiir das, was einer Kirche in einem totalitiren Regime méglich ist,
bietet die Sowjetunion vor ihrem Zerfall.

Daneben hingen die Lebens- und Entfaltungsmoglichkeiten des
Einzelnen vom Staat ab. Das Regime hatte die Menschen in der Hand.
Anstellung und Arbeitsplatz unterlagen weithin dem Einfluf} von Staat
und Partei. Die Freiziigigkeit war betrichtlich eingeschréinkt, Ohne
Lebensmittelkarten, die schon vor Beginn des Krieges ausgegeben
wurden, konnte grundsitzlich niemand existieren. In bezug auf Klei-
dung und Schuhwerk war man auf die Zuteilung angewiesen. Der
Wohnraum war registriert und wurde von den Behdrden verwaltet. Die

immer weiter gehende Einschrinkung der Lebensmdglichkeiten der
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Juden zeigt, wie festgefiigt und liickenlos die Herrschaft des Regimes

war.

2. UngewiBbeit des Ausgangs

Die Regjerung Hitler war zu Beginn ohne Zweifel die legitime Ob-
rigkeit, der vom Sittengesetz her Gehorsam gebiihrte. Das Ausland lieB
keinen Zweifel daran, daB es die Herrschaft Hitlers als rechtmifige
Staatsmacht ansah. Niemand Lonnte auch in den dreiiger Jahren mit
Sicherheit voraussagen, wie sich das Regime entwickeln werde. Je
nach dem Verhalten der Regierenden und der Regierten sowie der eu-
ropiischen Linder wire ein anderer Fortgang moglich gewesen, als er
tatsichlich eintrat. Zweckpessimismus ist keine Prophetie. Das Urteil
hinterher ist nur deshalb moglich, weil man das Ende kennt, aber nicht
mehr das, was zum Zeitpunkt der Entscheidung auf der Waage lag und
nicht in die Akten kam. DaB das Regime zu cinem bestiramten Zeit-
punkt in eine Tyrannei ausartete, die fiir das eigene Volk und weite
Teile Europas verderblich war, unterliegt keinem Zweifel. jedoch ist es
schwer, genau anzugeben, seit wann dies der Fall war. Aber auch als
Tyrannis blieb das Regime im Besitz aller Machtmitte] und in der Ver-
fiigung tiber alle Lebensnotwendigkeiten. Jeder Mensch war von ihm
abhiingig und auf es angewiesen. '

3. Ungeniigende Information

Den meisten Menschen fehlten zuverléssige Kenntnisse iiber Unta-

ten und Ubergriffe des Regimes. Uber Verbrechen wurde die Decke
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des Schweigens gebreitet. Die Morde des 30. Juni/1. Juli 1934 wurden
als Staatsnotwehr ausgegeben. Die Vernichtung der Juden lief unter
dem Stichwort Evakuierung. Der Kreis der unmittelbar an Greueltaten
Beteiligten war relativ klein. Sie selbst hatten kein Interesse daran, von
den Abscheulichkeiten zu sprechen, mit denen sie befaBt waren. Ge-
riichte und Fliisterpropaganda waren kein Ersatz fiir genaue Einsichten.
Jeder, der von ungesetzlichen Handlungen wuflte, vermochte nur einen
kleinen Sektor zu iiberschauen, hiufig nur von Einzelfillen zu berich-
ten. Doch die Weitergabe von Informationen iiber Schand- und Un-
rechtstaten war riskant; sie konnte zum Verlust der Freiheit, u. U. sogar
des Lebens fithren. Die berechtigte Furcht vor Sanktionen verschlof§
vielen Wissenden den Mund.

Das Volk stand zudem unter dem EinfluB der unaufhérlichen Pro-
paganda des Regimes. Die amtliche Liige war an der Tagesordnung.
Die Mdglichkeit, sich aus zuverlissigen Quellen wahrheitsgetren unter-
richten zu lassen, bestand fiir die wenigstens Deutschen. Das Abhoren
auslindischer Sender war unter strenger Strafe verboten. Nicht wenige
sind wegen dieses Vergehens mit nachfolgender Weitergabe des Ge-
horten zum Tode verurteilt und hingerichtet worden. Man sollte auch
nicht vergessen, dafl die Sender der Kriegsgegner Deutschlands eben-
falls nicht die reine Wahrheit boten, sondern vielfach selbst Propagan-
da betrieben. Ich erinnere nur an den gefilschten Molders-Brief.

Die Deutschen, die aus den Konzentrationslagern entlassen wurden,

durften nicht erzihlen, was ihnen dort widerfahren ‘war, und die meis-
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ten erzihlten zuch nichts, jedenfalls nicht in der Offentlichkeit. Als
Theodor Haubach aus dem Konzentrationslager kam und seinen aka-
demischen Lehrer Karl Jaspers besuchte, fragte ihn dieser nach seiner
Haftzeit. Haubach verweigerte jede Erziihlung und erklirte: Das wire,
als wenn ich hier eine Bombe auf den FuBboden legen wiirde®.

_ Weil die Verbrechen des Regimes nicht offen zutage lagen, war
vielen Deutschen nicht einsichtig, weshalb man ihm Widerstand entge-
gensetzen sollte. Sie waren vielmehr vom Gegenteil iiherzeugt, dafi
man es nimlich mit allen Mitteln stiitzen solle. Dies gilt besonders im
Zweiten Weltkrieg. Widerstand wurde als Riickzug aus der Schicksals-
gemeinschaft der gegen eine Welt von Feinden kdmpfenden Nation
ausgegeben. "Andere, die sich dem verbrecherischen Charakter des
Regimes nicht verschlossen, dachten daran, nach dem Kriege die
Jjoraune Pest®, wie sich Stauffenberg ausdriickte, zu beseitigen. Dazu
kommt, daB die sittlichen MaBstéibe vieler Menschen verwirrt waren.
Die christlichen Normen waren ihrem Blick entschwunden. Sie hatten
sich daran gewdhnt, alles fiir recht zu halten, was vom Staat oder von
der Partei befohlen wurde, und sie hatten dabei verlernt, selbstindig
zwischen Recht und Unrecht zu unterscheiden. Man kann sich auch an
das Ungeheuerliche gewGhnen. Die verbrecherische Natur des Systems
lag ibnen nicht klar vor Augen. Unbestreitbare Ubergriffe lasteten sie

Einzelnen an. Vor allem Hitler wurde von den allermeisten als integer

36 Y1ammer, Theodor Haubach zum Gedéchtnis 16.
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angesehen. Nur die bdswilligen oder korrupten Personen in seiner Um-

gebung dringten ihn gelegentlich auf Abwege, so meinten sie.

4. Das System der Uberwachung

Ein fast liickenloses System der Uberwachung breitete sich iiber das
ganze Land. Wer irgendwie bekannt oder prominent war, wurde un-
entwegt beobachtet und bespitzelt, jedes Wort, das er sprach, wurde
registriert. Aber auch vollig unbedeutende Zeitgenossen muBten auf
der Hut sein. Die Polizei des Regimes war duferst leistungsfihig. Sie
besal zahlreiche Vertrauensleute, die ihr iiber verddchtige Aktivititen
Bericht erstatteten. Es war daher riskant, gegeniiber Menschen, die
einem nicht durch langjdhrigen, vertrauten Verkehr bekannt waren,
seine Meinung iiber politische Ereignisse und Personen auszusprechen.
Die Bereitschaft zur Denunziation in der Bevilkerung war weit ver-
breitet. Denunziantentum ist eine allgemeine Erscheinung; sie nimmt
unter einem diktatorischen Regime zu. Denunziationen konnten aus
Abneigung, Hafl und Rache, Neid oder MiBgunst, aber auch aus falsch
verstandenem Pflichtgefiihl und dem vermeintlichen Willen, dem Land
und Volk zu dienen, aus blindem Vertrauen in die Fithrung oder aus
fanatischem Hafl gegen Andersrassige und Fremde hervorgehen. Auch
Machtstreben und Geltungsbediirfnis, Ehrgeiz und Prestige spielten
eine Rolle. Mancher meinte, durch Anzeige seine Treue zum , Fiihrer®
beweisen und seinen Beitrag zur Erringung des Endsiegs leisten zu

sollen. Nicht einmal vor Kameraden war man sicher. Der Untersee-
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boot-Kommandant Oskar Kusch wurde von seinem Ersten Wachoffi-
zier Dr. Ulrich Abel denunziert, daB er auf den 189 Tagen Feindfahrt
heftige Ausfille gegen Hitler und das Regime gemacht habe”’. Kusch
wurde hingerichtet. Die Erfolgsbilanzen der Gestapo beruhten schiit-
zungsweise zu 80 % auf Denunziationen aus der Bevdlkerung. Es e-
xistierte eine regelrechtes Freiwilligenheer von Denunzianten. Héufig
versuchten Ehegatten, den ungeliebten Partner durch Denunziation

loszuwerden.

5. Die Moglichkeit des Zusammenschlusses

Wenn man aussichtsreichen Widerstand leisten wollte, mufite man
Gleichgesimite um sich sammeln. Wie stellt man sich den Zusam-
menschluf gleichgesinnter Oppositioneller in einem Polizeistaat vor?
Es war auBerordentlich schwer, eine grofere Zahl zaverldssiger und
gleichzeitig risikobereiter Personen zusammenzubringen. Bei wach-
sender Ausdehnung nahmen der Leichtsinn und die Gefahr des Verra-
tes zu. Jeder Versuch, Verbindung mit anderen Menschen aufzuneh-
men, um sich auszutauschen oder gar Aktionen des Widerstands in
Gang zu setzen, war mit groBten Gefahren verbunden. ,,Schon die
Kontaktaufnahme konnte ja lebensgefihrlich sein®, sagte Marion Gri-
fin Yorck von Wartenburg®®. Jede Bewegung, jede AuBerung mulite
wohliiberlegt sein. Doch vor Verrat durch bestellte Ausspiher war

37 Walle, Aufstand des Gewissens 649.
38 Meding, Mit dem Mut des Herzens 216.
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niemand sicher. Als die Sozialdemokraten Julius Leber und Adolf
Reichwein mit drei Kommunisten, darunter Anton Saefkow und Franz
Jacob, zu einem Gesprich zusammenkamen, wurden sie von einem
anwesenden Dritten, der ein Kundschafter der Polizei war, verraten®.
Der Stettiner Kreis von Geistlichen und Laien wurde von einem einge-
schleusten Spitzel ans Messer geliefert. Viele Beteiligte wurden zum
Tode oder langjéhrigen Zuchthausstrafen verurteilt’, Es gelang der
Gestapo, fast jeden Widerstandskreis, der iiber ganz wenige Personen
hinausging, zu zerschlagen. In anfsehenerregenden Aktionen wurde die
Widerstandsgruppe der Roten Kapelle aufgespiirt und vernichtet. Wenn
sich irgendwo die Bildung einer oppositionellen Gruppe abzeichnete,
war die Gestapo sofort bemiiht, einen Spaher einzuschleusen, der alles
Wissenswerte iiber deren Aktivitit aufzeichnete. Im Falle des Miinche-
ner Harnier-Kreises konnte die Gestapo bei Vernehmungen auf einen
Stapel von Niederschrifien zuriickgreifen, die ein Spitzel wihrend drei-
er Jabre geliefert hatte. Mit Personen, die im Gewahrsam der Polizei
waren, hatte man meist wenig Miihe; die Polizei verstand es, sie zum
Reden zu bringen. Durch Versprechungen oder Drohungen oder Zufii-
gung korperlicher Pein bewogen, gaben sie in der Regel Pline und

Aktionen sowie die Namen von Gleichgesinnten preis.

*® Steinbach, Tuchel, Widerstand 322f. Sein Name war Hermann Rambow.
0 Glaube und Leben Nr., 30 vom 22. Juli 1984 S.4
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6. Strafdrohungen und Bestrafung

Das Regime setzte teilweise exorbitante Strafdrohungen fiir Hand-
lungen fest, die es als Delikte einstufte, und sie wurden bei Ausbruch
des Krieges noch verschiirft. Die Machtbefugnisse der Polizei wurden
ausgedehnt. Der Strafrahmen vieler Gesetze wurde erweitert. Nicht erst
die Tat, sondern schon der Téterwille sollte bestraft werden. Ein fith-
render Jurist des Dritten Reiches, Roland Freisler, plidierte fiir das
Gesinnungsstrafrecht. Eine furchtbare Waffe wihrend der ganzen Zeit
des Dritten Reiches war die Verordoung zum Schutze von Volk und
Staat vom 28. Februar 1933. Ein &uBerst gefihrlicher Straftatbestand
war die Wehrkraftzersetzung (Kriegssonderstrafrechtsverordnung vom
17. August 1938). Sondergerichte wurden eingefiihrt, an der Spitze der
Volksgerichtshof (Gesetz vom 24. April 1934), die sich nach der Ab-
sicht des Regimes der riicksichtslosen Ausmerzung jeder Opposition
widmen sollten. Die Niimberger Gesetze vom 15. September 1935
boten Gelegenheit, Menschen wegen sogenannter Rassenschande straf-
rechtlich zu verfolgen. Die menschliche Behandlung von Kriegsgefan-
genen oder Zwangsarbeitern galt als Feindbegiinstigung,

Jedermann wublte, daB8 die Strafiustiz haufig mit harter Hand zu-
schlug. Im Volk bestand allgemein Furcht vor den Repressionsmaf-
nahmen des Regimes. In den ersten sechs Jahiren der Hitlerzeit wurden
225.000 Personen einem regelrechten Verfahren unterworfen. Angeb-
ixchi gab es in den zwlf Jabren des Regimes drei Millionen Haftlinge

aus politischen Grilnden. Die verhdngten Strafen wegen Vorbereitung
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zum Hochverrat waren meist extrem hoch. Drei Personen aus Essen,
welche die SS eine ,,M&rdertruppe” genannt hatten, wurden zum Tode
verurteilt und hingerichtet*'. Ein Pfarrer aus der Didzese Wiirzburg, der
ein Bila Hitlers, das an Stelle des entfernten Kreuzes in einem Schul-
zimmer aufgehingt worden war, entfernt und das Kreuz wieder ange-
bracht hatte, fand sich im KZ Dachau wieder (Konrad Weigand), Man
muf} bedenken, daB in einem totalitiren Staat nicht nur gegnerische
Aktivititen bestraft wurden, sondern schon deren Absicht oder Pla-
nung. Die Ménner des Kreisauer Kreises wurden allein deswegen zum
Tode oder zn Hafistrafen verurteilt, weil sie dariiber berieten, was ge-
schehen solle, wenn das Regime zusammenbréiche. Sie haben keine
Gewalt angewendet, sie haben keine Organisation gegriindet, sie haben
keine Flugblitter versandt; sie haben nur gedacht und gesprochen. Das
reichte aus, um sie an den Galgen oder ins Zuchthaus zu bringen.

Die Lage in den Haftanstalten der Justiz war dank der alten Voll-
zugsbeamten vielfach ertriglich. Aber nicht jeder erlangte nach Verbii-
Bung der Haftstrafe die Freiheit wieder. Viele Personen, die Freiheits-
strafen im Gefingnis oder Zuchthaus verbiift hatten, wurden gleich
anschlieBend in ein Konzentrationslager iiberfithrt. Ein ergreifendes
Beispiel ist der Berliner Dompropst Bernhard Lichtenberg. Er wurde
nach zweijdhriger Gefingnishaft entlassen. Die Gestapo ordnete die
Uberstellung in das KZ Dachau an. Bereits schwer erkrankt, starb er

4! Deutsche Tagespost Nr. 40 vom 3. April 1984 8. 7.
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auf dem Transport in Hof. Das Wort Konzentrationslager weckte bei
den meisten Menschen Angst und Schrecken, und beides war nur allzu
berechtigt. Es liegen viele zuverldssige Berichte dariiber vor, wie, von
Ausnahmen abgesehen, die Insassen der Lager seelisch und korperlich
gequilt, miBhandelt und zugrunde gerichtet wurden.

Das Regime war bemiiht, die Gegner durch Einfl6Bung der Angst
von Aktionen abzuhalten. Die Angst lihmt bei den meisten Menschen
die moralische Kraft. Zur Einfl68ung von Angst gehorte es, daff die
Strafjustiz des Regimes haufig auBerordentlich rasch arbeitete. Gefalite
Widerstindler wurden schon nach kurzer Zeit verurteilt. Hans und
Sophie Scholl verteilten am 18. Februar 1943 Flugblitter in der Licht-
halle des Miinchener Universitit. Am 22. Februar 1943 wurden sie
zum Tode verurteilt und am gleichen Tage mit dem Fallbeil hingerich-
tet. Wenn man heute sagt, die Menschen der damaligen Zeit seien
dngstlich gewesen, so sehe ich darin keinen berechtigten Vorwurf;

denn es war eine Zeit, in der man sich dngstigen muBte.

L.

Taten des Widerstardes

1. Gegnerische Aktionen
Trotz der erwihnten Hindernisse hat es im Dritten Reich an vielfil-
tiger Opposition und aktivem Widerstand nicht gefeblt. Gut vorbersi-

tete und vorsichtig unternommene Aktionen von Einzelnen hatten rela-
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tiv gesehen die beste Aussicht, nicht entdeckt zu werden. Der Einzelne
konnte, wenn er geschickt war und sich wachsam verhielt, den einen
oder anderen Akt des Widerstandes setzen, ohne Gefahr zu laufen,
sogleich gefafit zu werden. Dies ist auch in zahireichen Féllen gesche-
hen. Mianner und Frauen brachten in der Offentlichkeit Inschriften oder
Plakate an, worin sie ihren Unwillen mit bestimmten MaBnahmen des
Regimes bekundeten. Andere vervielfiltigten Flugblitter und verteilten
bzw. versandten sie. Freilich mufite man mit Besonnenheit und Vor-
sicht handeln, wenn man nicht eine leichte Beute der Uberwachungs-
organe werden wollte. Der Mut und das Lebensopfer der Geschwister
Scholl stehen auller Frage. Wir beugen uns in Ehrfurcht und Dankbar-
keit vor ihrer Gesinnung. Aber ihre Taten waren nicht geniigend tiber-
legt. Sie muBten in die Katastrophe fiihren. Man kann nicht am hellen
Tage einen Koffer mit Flugblittern im Lichthof der Miinchener Uni-
versitit entleeren und meinen, man werde unentdeckt bleiben. AuBer-
dem war dem Unternehmen die ersehnte Wirkung nicht beschieden.
Sophie Scholl sagte: ,,Was liegt an meinem Tod, wenn durch unser
Handeln Tausende von Menschen aufgeriittelt und geweckt werden?”
Doch dieser Zweck des Unternehmens wurde nicht erreicht. Zwei
Stunden nach ihier Hinrichtung fand vor der Universitét Miinchen eine
Loyalititskundgebung fiir das Regime statt und drei Tage spiter eine
weitere Veranstaltung im Auditorium maximum, auf der Hunderte von
Studenten einer Hohnrede des Studentenfithrers auf diejenigen zuju-

belten, die soeben noch ihre Kommilitonen gewesen waren. Das



Selbstopfer der Mitglieder der ,,Weien Rose* in Miinchen war he-
roisch, aber wirkungslos. Doch sei anerkannt: Vorbaben, Unterneh-
mungen und Opfer, die politisch scheitein, kénnen moralische Gewin-
ne sein. Die Menschen, die sich um hoher Ideale willen geopfert haben,
stehen wie Lichter in einer dunklen Zeit. Auch viele katholische Laien
haben politischen Widerstand geleistet. Die hohe Zahl der Verhafteten
und Hingerichteten im Zusammenhang mit den Geschehnissen des 20.
Juli 1944 spricht dieserhalb deutlich. Doch ist dieser Widerstand kein
kirchlicher in dem Sinne gewesen, daB er von kirchlichen Autorititen

hervorgerufen oder geférdert worden wire.

2. Nichtkonformes Verhalten und HilfsmaBnahmen

Auch nichtkonformes Verhalten und soziale Verweigerung bein-
haiteten Resistenz. Selbstbewahrung, Nichtanpassung und Verweige-
rung waren dem Versuch totaler Vereinnahmung gegeniiber eindeutige
AwuBerungen der Ablehnung. Es bestand in gewissem Umfang durchaus
die Moglichkeit, sich in Nischen und Freiriume des Regimes zurlick-
zuziehen. Viele widerstanden dem Druck, in die Partei oder andere
nationalsozialistische Verbinde einzutreten. Wer hatte beitreten mils-
sen, gab seine innere Ablehnung hivfig dadurch zu erkennen, dab er
die Uniform oder das Abzeichen der Gliederung nicht trug. Am we-
nigsten konnte man sich der Mitgliedschaft in den Berufsverbinder
entziehen. Harmlos war die Zugehorigkeit zu der Nationalsozialisti-
schen Volkswohlfahrt. Ideologisch am unverfanglichsten waren Orga-

140



nisationen wie Feuerwehr und Luftschutz. Man konnte sich auch von
manchen Unternshmungen der Partei und des Regimes fernhalten. Die
standfesten Gldubigen verweigerten den Besuch nationalsozialistischer
Veranstaltungen, Versammlungen und Vortrdge. Sie suchten sich,
wenn immer moglich, dem Hitlergrufl und dem Heraushingen der Ha-
kenkreuzfahne zu entziehen. Bei Sammlungen der nationalsozialisti-
schen Organisationen hielten sie sich mit Spenden zurtick. Man kann
allgeriein sagen: Wer der Lehre der Kirche freu blieb und standhaft
den Glauben praktizierte, setzte dem nationalsozialistischen Totalitéts-
anspruch den damals wirkungsvollsten Damm entgegen.

Dazu kamen HilfsmaBnahmen und Solidarititsbezeugungen mit
Verfolgten und Bedringten. Mutige katholische Christen hielten die
Fontakte zu Juden aufrecht. Manche durchbrachen die gegen die Juden
verhiingten Boykottniafinahmen. Ich erinnere mich, wie Angehorige
meiner Familie demonstrativ mit Juden, denen sie begegneten, ein Ge-
spriich fithrten. Christa Ludwig bemerkt von der Stadt Hanau: ,In die-
ser kleinen Stadt sah ich nie Aggressionen gegen die jiidischen Mitbe-

42

wohner**. Der Mann von I!'se Rewald, der als Jude in Berlin unter-
tauchte, um nicht verschleppt zu werden, kam bei einer kleinen Reini-
gungsfirma unter. Deren Besitzer waren ,,fromme Katholiken®, ,Hier
wird ihm aus Frommigkeit geholfen®. Der bewundernswerte Einsatz

des sudetendeutschen Katholiken Oskar Schindler wurde durch den

“ Ludwig, ... und ich ware 31.
4 Steinbach, Tuchel, Widerstand 186.
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Film Spielbergs iiberall bekannt, iibrigens sehr zum MiBfallen mancher
Juden, denen die Erinnerung an die mannigfaltige Hilfe, die ihnen ge-
leistet wurde, nicht willkommen war. Die Unterstiitzung war materiel-
ler und immaterieller Art. Stille, unauffillige Hilfe ist Juden in unzih-
ligen Fillen geleistet worden. Sie muBte im Verborgenen geschehen
und ist daher zumeist nicht bekannt geworden. Ich denke an meine
eigene Grofimutter, die Juden nach Kriften mit Nahrungsmitteln unter-
stiitzte. Manche Deutsche haben fiir Juden ihr Leben riskiert. Wer sich
in der Offentlichkeit fiir die Juden verwandt hiitte, wire als pflichtver-
gessener Volksschidling gebrandmarkt und isoliert worden und der
Bestrafung nicht entgangen. Bundesprisident Herzog sprach am 27.
Januar 1999-davon, viele Deutsche seien durch perssnliche Schuld,
durch Mitldufertum oder durch Wegschauen in das Verbrechen ver-
strickt gewesen. ich weiB nicht, wie er sich das richtige Verhalten in
einer brutalen Diktatur vorstellt. Ich wiite gern, was Herzog den Men-
schen geraten hitte, dic am 9. November 1938 stumme Zuschauer der
Zerstérung von Synagogen und Geschiften sowie der Festnahme und
Mifhandlung von Juden waren. Was hitten sie tun sollen? Sollten sie
den Einheiten der SA in die Hinde fallen? Sollten sie die Polizei bei
der Festnahme von Juden hindern? Sollten sie die brennenden Synago-
gen 16schen, wo doch die Feuerwehr Weisung hatte, nur einzugreifen,
wenn benachbarte Hiuser in Gefahr waren? Eines ist sonnenklar: Wer
bei den Judenpogromen Stellung zugunsten der Juden bezogen hitte,

der wére dasselbe Schicksal wie den Juden beschieden gewesen, ohne
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dafl er den Juden geholfen hitte. Ahnlich war es um die Hilfe fiir
Kommunisten bestellt. Jedermann ist bewuBt, daB diesen Menschen
héufig schweres Unrecht zugefiigt wurde. Aber wer war in der Lage, es
zu verhindern? Wenn sich die katholische Kirche fiir die Kommunisten
verwandt hiitte, wire sie geradezu in die Messer des Regimes gelaufen.
Denn neben dem Judentum war der Kommunismus von Anfang an bis
zum Schiuf} ohne jede Abschwichung einer seiner Hauptfeinde. Als
der rheinische Kaplan Rossaint Kontakte zu Kommunisten aufnahm
und dies aufgedeckt wurde, benutzte das Regime den Fall, die katholi-
sche Kirche mit dem Kommunismus in Verbindung zu bringen und so

eine neue Xampagne gegen sie zu entfessein.

Iv.

Der Durchschnittsmensch und das Martyrium

1. Der Durchschnittsmensch

Die Geschichte hat es mit Durchschnittsmenschen zu tun. Durch-
schnittsmenschen legen ein durchschnittliches Verhalten an den Tag.
Dagegen ist grundsitzlich nichts einzuwenden, vorausgesetzt, daB es
sittlich einwandfrei ist. Jeder Mensch hat das Recht, sich in widrigen
Zeiten so zu verhalten, daBl er sie unbeschédigt {ibersteht, solange er
nicht gegen das Sittengesetz verst58t. Vorsicht und Zuriickhaltung bei
eigener Ohnmacht sind keine sittlichen Fehler. Jedermann darf, ja muf

bei risikoreichen Unternehmungen abwigen, ob der gemachte Auf-
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wand und der erforderliche Einsatz in einem ertréiglichen Verhaltnis zu
dem zu erwartenden Erfolg stehen. Angewandt auf die Lage im Dritten
Reich, ist zu sagen: Was durch Aktionen des Widerstandes erreicht
wurde, stand in der Regel in keinem Verhidltnis zu dem Aufwand und
den Verlusten. Man war kein Feigling, und man hat nichts versdumt,
wenn man die Beteiligung an Unternehmen ablehnte, die man als zum
Miflerfolg verurteilt ansah. Manche bezweifeln zwar die Aussichtslo-
sigkeit von Widerstandshandlungen. Man verweist in diesem Zusam-
menhang auf die kirchlichen Proteste gegen die Massenttung von
geistig oder psychisch kranken Menschen, die am 23. August 1941 als
organisierte Mordaktion eingestellt wurde; es war Unruhe in weiten
Bevélkerungskreisen entstanden, die das Regime am Begirn des Feld-
zuges gegen die Sowjetunion nicht brauchen konnte. Doch man vergifit
meistens, hinzuzufiigen, daff das Treiben schon im September 1941
weiterging und bis Mitte 1944, in einigen Anstalten bis April 1945
fortgesetzt wurde, nur unter strengerer Geheimhaltung. Der Aktion
fielen noch einmal 20.000 bis 30.000 Menschen zum Opfer.

Wenn man die Menschen dieser Zeit verstehen will, braucht man
nur dartiber nachzudenken, wie man sich selbst in einer solchen Lage
verhalten hitte. Die entscheidende Frage lautet: Hatte ich in der glei-
chen Lage sicher anders gehandelt? Kaum jemand von uns wird in
seinem Leben jemals vor eine vergleichbare Entscheidung gestellt
werden. Kaum jemand von uns wird sagen konnen, dal} er sich dann

durch entschlossenen Todesmut auszeichnen wiirde. Die Meinung, wir

144



gehdrten einer besseren Menschbeit an, ist eine Illusion. Klaus von
Dohnanyi hat it Recht die Frage gestellt, wie sich die deutschen Ju-
den verhalten hitten, wenn das Regime lediglich gegen Homosexuelle

und Zigeuner vorgegangen wire.

2. Das Martyrium

Der Einzelne kann zum Martyrium bereit sein; aber er darf die Be-
reitschaft dazu nicht von einem anderen erwarten, geschweige denn
verlangen. Das Martyrium kann weckende Kraft haben, aber nur dann,
wenn es als solches erkennbar ist. Eben dies war im Dritten Reich mit
seiner vom Regime gesteuerten, ja beherrschten Informationspolitik
nicht gewahrleistet. Dem Regime war daran gelegen, keine Martyrer zu
schaffen. Wer sich ihm in den Weg stellte, wurde zum gemeinen Ver-
brecher gestempelt. Kein einziger Priester wanderte ins Konzentrati-
onslager, weil das Regime zugab, daB sein lebendiger Glaube und seine
opferbereite Liebe ihn mifiliebig gemacht hatten. Alle wurden einge-
sperrt wegen Widersetzlichkeit gegen die angeblich legitimen Gesetze
und MaBinahmen der Regierung.
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Schiuf

Das Thema meines Vortrags war das Verhilinis von Nationalsozia-
lismus und katholischer Kirche. Nach langem Studium und aus eige-
nem Miterleben kann ich nur feststellen: Die katholische Kirche in
Deutschland, als Einheit von Klerus und praktizierenden Laien ver-
standen, hat sich in der Zeit des Dritten Reiches bewihrt wie keine
andere Religionsgemeinschaft. Sie ist den schmalen Grat gewandelt,
der zwischen politisch motiviertem Widerstand und vom géttlichen
Recht gebotener Achtung vor der staatlichen Autoritit hindurchfiihrt.
Diese Feststellung gilt fiir Bischofe, Priester und Laien in gleicher
Weise. Von seiten der kirchlichen Autoritiiten ist nichts versiumt und
nichts verpalit worden. Sie haben ihre Aufgabe der geistlichen Fithrung
und Weisung aufrecht und unerschrocken erfiillt. Der Klerus und die
mit ihm verbundenen Laien haben sich dem System, wo immer es Un-
recht tat, versagt. Wer sich an die Kirche hielt und mit der Kirche lebte,
war gegen die nationalsozialistische Ideologie immun. Er war auch
gegen die Beteiligung an Ubel- und Gewalttaten gefeit. Umgekehrt
muf freilich gesagt werden: Wer sich in Gesinnung und Praxis von der
Kirche 16ste, war in Gefahr, dem Regime zu verfallen. Wenn man in
der Literatur von ehedem katholischen Bayemn oder Osterreichern liest,
die sich dem Nationalsozialismus verschrieben hatten, dann kann man
gewif} sein, daB es fast immer Menschen waren, die mit Glauben und
Kirche gebrochen hatten. Ein Massenmdrder wie Odilo Globocznik
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beispielsweise hatte schon in Wien gegen die katholische Kirche ge-
wiitet, bevor er zum Kommandanten eines Vernichtungslagers in Polen
ernannt wurde.

Die Treue zur heiligen Religion wurde den katholischen Christen
nicht leicht gemacht. Das Regime witterte in jedem standhaften Katho-
liken einen potentiellen Gegner. Kein anderer Volksteil kann auf so
viele Benachteiligungen und Verddchtigungen, Mafiregelungen und
Bestrafungen aus Griinden der Treue zu Religion und Sittlichkeit ver-
weisen wie der katholische. Die glédubigen, praktizierenden Katholiken
brauchten daher nach dem 8. Mai 1945 kein 6ffentliches Schuldbe-
kenntnis abzulegen. Sie konnten Gott und der Kirche danken, die sie
vor der Verfithrung bewahrt hatten.
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