Schriften des Initiativkreises
katholischer Laien und Priester in der
Dibzese Augsburg e.V.

.J_\_l@

Heft 3

Wolfgang Graf:
Liturgiereform.

Absichten des Konzils und nachkonziliare Entwicklung

Mit Anhang: Inseln schaffen.
Womit man noch heute beginnen kann.

Die Initiativkreise katholischer Laien und Priester in den Digzesen bemiihen sich in
vielfaltiger Weise um die Verbreitung und Verteidigung der Lehre der katholischen Kirche
nach den Weisungen der P8pste und der mit ihnen verbundenen Bischéfe.



L .__.

st 1T

h__E_- .mL: m_h .__m_r.:




Schriften des Initiativkreises
katholischer Laien und Priester in der
Didzese Augsburg .V,

|-
i”m)

Heft 3

Wolfgang Graf:
Liturgiereform.

Absichten des Konzils und nachkonziliare Entwicklung

Mit Anhang: Inseln schaffen.
Womit man noch heute beginnen kann.

Die Initiativkreise katholischer Laien und Priester in den Didzesen bemithen sich in

vielfiltiger Weise um die Verbreitung und Verteidigung der Lehre der katholischen Kirche
nach den Weisungen der P

4pste und der mit jhnen verbundenen Bischéfe,



Verantworilich und Bezugsadresse:
Geistlicher Rat
Walter Lang
Aindorferstr. 129
80689 Miinchen
Tel./Fax: 089/561923

atd
Herausgeber und Copyright: K
Initiativkreis kath. Laien und Priester in der Dibzese Augsburge.V.
Vorsitzender: Dr. Wolfgang Graf
St.-Georg-Str. 7
86833 Siebnach

1. Auflage 1997

Bankverbindangen:
D: Raiffeisenbank Landsberg, BLZ 701 694 26, Xonto-Nr.: 111 520
A: Raiffeisenbank Bregenz, BL.Z 37 000, Konto-Nr. 105 740 832

Spenden auf das angegebene Konto sind steuerlich abzugsfiihig. Bei Spenden bis einhundert Mark gilt Thr
Uberweisungsformular als Spendenbeleg. Wir bitten Sie um Verstindnis, daB Sie nur bei Spenden iber
einhundert Mark bzw. auf ausdricklichen Wunsch und bei Angabe Ihrer vollstindigen Adresse eine
Spendenquittung erhalten.



Yorwort

Im vergangenen Jjabr verdffentlichte eine in kirchenamtlichem Auftrag
arbeitende ‘Studienkommission fiir die MeBliturgie und das MeBbuch
der Intemationalen Arbeitsgemeinschaft der Liturgischen Kommissio-
nen im deutschen Sprachgebiet’ ein bemerkenswertes Buch. Es heifit
‘Studien und Entwiirfe zur MeBfeier’ (hgg. v. Eduard Nagel u.a., Her-
der-Verlag Freiburg, 1995) und enthilt Texte jener Kommission:, de-
ren Ziel es nach eigenen Aussagen ist, ,die Anliegen der Liturgicre-
form des Zweiten Vatikanischen Konzils hinsichtlich der Euchari-
stiefeier im deutschen Sprachraum aufgrund inzwischen gemachter
Erfahrungen und angesichts einer verinderten Situation fortzufijhren™
(a.a.0,5. 1.

Die sehr einseitige Interpretation dieser angeblichen Anliegen des
Konzils und die héchst bedenklichen Vorschlige fir die Fortfiihrung
dicser Reform (vgl. z.B. meien Artikel in der Zeitschrift “Der FELS’
12/1995, S. 365ff) haben mich veranlaBt, diessn Aufsatz wieder vor-

zulegen.

Er geht zuriick auf einen Vortrag, den ich im Januar 1990 vor dem
‘Initiativkreis kath. Laien und Priester in der Ditzese Augsburg’ hielt.
Wie der Vortrag wendet sich auch die nahezu unverinderte Druckfas-
sung nicht an Fzchleute, sciidern an interessierie ‘Laien’ im Sinne von
Nichtfachleuten. Sie soll 2uf einige Sachverhalte und Entwicklungen
aufmerlsam machen, die vielen angesichts des langen Zeitraums seit
dem Konzil vielleicht picht mehr bewuBt sind. Femer ist daren zu
denken, daf die jingere Generation ja gar keine Eritnerung mehr 2n
jene Ereignisse haben kann.

Natiirlich konnte weder der Vortrag noch kznn disse Druckfassung
eme griindliche Beschiftigung mit dem Thems Liturgie ersetzen. Aber
sie kann immerhin einen AnstoB zu dieser Beschiftigung geben. Me-



shodisch méchte ich in erster Linie charakieristische Aussagen in Zi-
tatform durch sich selbst sprechen lassen.

Als Anhsng fiige ich nochmals den zuerst in der Una Voce Korre-
spondenz {6/96) veroffentlichten Artike! ‘Inseln schaffen’ bei.  Er soll
Anregungen gebea, wie men unter den gegebenen miBlichen Verhalt-
nissen Claubensizseln schaffen kann, wo der unverfalschte und unver-
kiirzte katholische Giaube geleh:t und praktizier werden kann.

Es bleiti zu hoffen, da® es den vereinter Bemiilnngen aller glauben-
streuen Zrifte golingt, die drohende liturgische Revoluticn im dsut-
schen Sprachraum zu verhindem und stati dessen den Schitzen dex
Traditioa wieder zu fruchtbarer Wirkung zu verhzlfen.

‘Wolfgang Graf



1. Was wollte das Konzil?

Das II. Vatikanische Konzil hat 16 Texte verabschiedet. Sie haben
unterschiedliches Gewicht; in abgestufter Reibung: Konstitutionen,
Dekrete und Erklirungen. Unter dea vier Konstitutionen tragen zwei
die Bezeichnung ‘dogmatisch’. Das klingt gewichtig und ist es auch in
gewissem Sinne. Gleichwohl erfolgte auch hier, wie im gesamten Xon-
zil, keme ‘Dogmatisierung’ im eigentlichen Sinne. Fine Konstitution
iragt das Beiwort ‘pastoral’, die vierte triigt kein Bsiwort - und eben
das ist die ‘Koastitution iiber die heilige Liturgie’ mit dem 'Titel
‘Sacrosancturn Concilium’. Sie war das erste vom Konzil verabschie-
dete Dokument.

Zu seiner Entstehung; .

Schea vor Konzilsbeginn batte eine vorbereitende Kommission einen
Entwurf, ein sogenanntes Schema, vorbereitet, Vorsitzender war Kar-
dinal Gaetanc Cicognani, Sekretir der nachmals berithmte bzw. ba-
riichtigte P. Annibale Bugnini. In diesem Greminm spielten die Befiir-
worter einer liturgischen Emeuerung sine bedentende Rolle; entspre-
chend wurden neben allgemeiren Anderungsgrundsétzen i sogenann-
ten ‘Declarationes’ bereits recht konkrete Anderungsvorschlige ge-
macht. Die fehlten dann allerdings bei der Vorlage nack Konzilsbe-
ginn. Prof. Georg May sieht darin eine bewuBie Taktik der Radikalre-
former, die den iibergroBen Anteil auf liturgischem Gebiet konservati-
ver Bischéfe nicht verprelien bzw. hellhérig machea wollten.!

Der Vorsitzende, Xardinal Gaetano Cicognani, war iihrigens mit der
Vorlage des Schemas an das Konzil nicht einverstanden und wich nnr
erheblichem Druck.

! vgl. May, Alte und Neue Messe, S, 27 &



Paier Wiltgen schreibt dazu in seiner bedeutenden Konzilsgeschichte
‘Der Rhein flieSt in den Tiber’:

“Der achtzigjihrige Kardinal Gaetano Cicognani, der dltere Bruder
des Staatssekretdrs 1nd Vorsitzende der Vorbereitenden Liturgie-
kommission (hatte) mit der Erteilung der notigen Approbation gezi-
gert. ... Sireng konservative Elemente in der Heiligen Ritenkongre-
gation drdngten ihn, seine Unterschrift vorzuenthalten. Erzbischof
Felici, der Papst Johannes regelmdflig iiber den Fortschritt der
chemata und ihre Versendung berichtete, legte die Schwierigkeit
dar, die er mit Kardinal Cicognani hatte, da ohne seine Unterschrift
das Schema blockiert war, obwohl die erforderliche Mehrheir der
Kommission es bereits gebilligt hatte. Bevor die Audienz vorbei war,
wurdz ein Plan ersonnen, um die gewinschte Unterschrift zu erlan-
gen.
Papst Johannes lief seinen Staatssekretdr kommen vnd trug ihm
auf, seinen Bruder zu besuchen und nicht zuriickzukehren, bis das
Schema richtig unterschrieben sei. Am 1. Februar 1962 ging der
Staatssekretdr zum Biiro seines Bruders, Jand Erzbischof Felici und
2. Bugnini in dem Gang daneben und informierte seinen Bruder tiber
den Wunsch von Papst Johannes. Spdter sagte ein Peritus der Vorbe-
reitenden Liturgiekommission, daf der alte Kardinal Jast am Weinen
war, als er das Dokument in der Luft schwenkte und sagte: ‘Sie wol-
ten, daf ich das unterschreibe, aber ich welfd nicht, ob ich will.'
Dann legte er das Dokument auf seinen Schreibtisch, nahm eine
Feder und unterschrieb es. Vier Tage daraufwar er tor. “ 2

Warum zausgerechnet das Liturgieschema im Konzilsablauf Prioritit
erhielt, isi ebenfalls von Wiltgen erliutert worden: Urspriinglich war
das Liturgieschema als fiiaftes ven sieben vor dem Xoazil allen Vitern
zugesandt ‘worden. Auf einem Trefen der hollindischen Bischéife
wurde ez als dss beste bezeichnet.

% Wiltgen, S. 145



wSodann wurde der Vorschlag diskutiert und gebilligt, dafi ein
Kommentar verfaft und ausgiebig unter den Korzilsvitern verbreitet
werden solle, der auf die Schwichen der dogmatischen Konstitutio.
nen hinweise und anrege, das Liturgieschema als ersies auf die Kon-
zilstagesordnung zu setzen.

In Wirklichkeit war der alleinige Verfasser des daraufhin entstande.
nen, anonym verdffentlichten Kommeniars P. Edward Schillebeeci
O.P., ¢in in Belgien geborener Dogmatikprofessar an der Kathol;i-
schen Universitdt Nimwegen, der der niederlindischen Hierarchie
als Cheftheologe diente. Der Kommentar enthielt eine vernichtende
Kritik der vier dogmatischen Konstitutionen, die beschuldigt wurden,
nur eine theologische Schule zu reprasentieren. Einzig das Sunfte
Schema, das itber die Liturgie, wurde als ‘ein bewundernswertes
Stiick Arbeit’ bezeichner -

Hier ist anzumerken, dafi die liturgische Bewegung in Europa bereits
mehrere Jahrzehnte 14tig war und daf eine rechy grofle Anzahl von
Bischifen und Periti aus den Landern am Rhein von Papst Johennes
Jiar die Liturgickommission ernannt worden waren. Infolgedessen
war es ihnen gelungen, ihre Ideen in das Schema zu bringen und
Billigung zu erhalten Jiir ihr Dokument. das sie als sehr annehmbar
betrachteten.

Auf der ersten Seite seines ausfithrlichen Kommentars schrieb P.
Schillebeeckx: ‘Wenn sie der Meinung sind, daf der nachstehende
Kommentar mehr Zeit zu Studium und Uberlegung erfordert. so
konnte es angebracht sein, das Konzilsprasidium z, ersuchen, die
Schemata V, VI und VII zuerss behandeln zu lassen und erst danach
die ersten vier.’

In einer zweiten Bemerking 8ing er sogar noch weiter. Man kéinnte
wohl die Frage stellen, ob es nicht besser wire, die ersten vier
Schemata vollkommen ney 2y Jassen.’ Eine solche vollstindige Revi-
sion war in der Tat das wirkliche Ziel. ..

Von diesem Xommentar wurden (7bersetzungen ins Lateinische,
Englische und Franzésische angefertigt. Fast 1500 Exemplare wur-

(%]



der in Rom durch den zweiundsiebzigjahrigen Bischof Tarcisic van
Valenberg, einer hollindischen Kapuziner, hergestellt, die man an
die Bischife aus allen Landern verteilte, sowie sie zum Konzil eir-
trafen. ...

Als Folge dieser holldndischen Initiative wurden dem Konzilsprasi-
dium von Bischofskonferenzen und einzelnen Bischifen zahlreiche
Petitionen unterbreitet mit der Bitte um Vertagung der Behandlung
der vier dogmatischen Konstitutionen und dem Ersuchen, daf das
Liturgieschema als erstes behandelt werden moge. “*

Tiaf die Rechrung ven Schiilebeeck:: und den hollindischen Bischdfen
aufgehen soltte, zeigten dic folgenden Jahre.

Doch nun zum Inhalt der Konstitution und ihrer Behandlung wahrend
des Konzils. Was sind ihre Grundsiize? Artikel 21 nennt das Pro-
gramm:

., Damit das christliche Volk in der hetligen Liturgic die fille der
Gnaden wmit groferer Sicherheit erlange, ist es der Wunsch der heili-
gen Mutter Kirche, eine allgemeine Erneuerung der Liturgie sorg-
filtig in die Wege zu lziten. Denn die Liturgie enthdit einen kraft
gottlicher Einsefzung unverdnderlichen Teil und Teile, die dem
Wandel unterworfen sind. Diese Teile kinnen sich im Laufe der Zeit
dndern, cder sie miissen es sogar, wenn Sich etwas in sie eingeschli-
chen haben sollte, was der inneren Wesensart der Liturgie weniger
entspricht oder wennr sie sich als weniger geeignet hercusgestellt
haben,

Bei dieser Erneuerung sollen Texte und Riten so geordnet werden,
daf sie das Heilige, dem sie als Zeichen dienen, deutlicher zum Aus-
druck bringen, und so, daf} das christliche Volk sie maglichst leicht

3 Wiltgen, 5. 23 f



erfassen und in voller, tatiger und gemeinschafilicher Teilnaime
mitfeiern kann. “ *

Trotz dieser ,, allgemeinen Erneuerung“ schirfi Artikel 23 ein:

» Schlieflich sollen keine Neuerungen eingefiihrt werden, es sei
denn, ein wirklicher und sicher zu erhoffender Nutzen der Kirche
verlange es. Dabei ist Sorge zu tragen, daf3 die neuen Formen qus
den schon bestehenden gewissermaflen organisch herauswachsen,

In Artikel 28 heiSt es, ,,jeder, sei er Liturge oder Glaubiger™, solle
~1ur das und all das tun, was ihm aus der Natur der Sache zu-
kommt“. Die Kommentatoren, z. 8. Prof Jungmann, einer der betei-
ligten Experten, folgemn daraus, daB der Priestsr nicht mehr »alle
Teilfunktionen mitvollziehen muB, ,als op sie erst dadurch ihre
Giiltigheit erhielten’ Im gleichen Sirn wird avch der Wegfall von
» Verdoppelungen* speziell bei der h!. Messe® interpretiert. Im Klar-
text: Wenn 2.B. das Credo durch ein mefir oder weniger passendes
Lied ersetzt wird, wird es auch vom Priester nicht mehr still withrend
des Liedes gebetet. Es handelt sich also um die Aufgabe eines wichii-
gen liturgischen Prinzips, das allerdings bei Jungmann und anderen
unter das Verdikt der |, Klerikalisierung “ fillt, die einen »echten Ge-
meinschafisgottesdienst” ersetat habe.’

Artikel 33 sagt: ,, Obwohl die heilige Liturgie vor cllem Anbetung der
gottlichen Magestdt ist, birgt sie doch auch viel Belehrung fiir das
glaubige Yolk in sich. “ Das ist zweifellos richtig. Man erlebte -~ und
lemte dadurch - z.B. was Anbetung ist, daB es im Gottes-dienst vor

* deutscher Text der Konstitution z.B. in LTBX Band 12 oder Herders
Kleinem Konzilskompendium §. 51 £

% Sein Kommentar findet sich unger dem lateinischen und deutschen Text
der Xonstitution im Lexikor fiir Theologie und Kirche, Band 12; Zitat S.
36.

®vel. SC Art. 50

” Jungmann, S. 54, Kommentar zu SC 50



allem um Gott geht usw. Jungmann behauptet jedoch, letztere ,, Seite
der Liturgie sei ,,in den letzten Jahrhunderten sehr vernachldssigt
worden”. ® Hier wird die spatere Tendeaz zu stindiger Eelehrung und
Erlduterung wihrend der hi. Messe grundgelegt., eine “Verschulung’,
die auf den Kopf zieii, begimstigt auch: durch die Steliung des Priesters
wie eines Lehrers vor der Klasse. Das ruft selbstverstindlich Uber-
éruB hervor vnd verhinderi gerzde das Lemen durch ‘Erleben’ z.B. der
Anbetung. Auch im Konzilstex: ist diese Tendenz, wenn auch noch mit
gewissen Einschrénkungen, schon zu finden:

»Auch die Pflicht der Untzrweisung, die sich unmittelbar mit der
Liturgie befafit, ist in jeder Weise zu betonen. In den Riten selbst
soller, wo es notwendig ist, kurze Hinweise vorgesehen werden; sie
sollen vom Priester oder von dem, der fiir diesen Dienst zustindig
ist, jedock mur im geeigneten Augenblick, nach vorgeschriebenem
Text oder in freier Anlehnung an ihn gesprochen werden. " °

Eine aligemeine Forderung an di2 Riten stellt Artikel 34:

,Die Riten migen den Glanz edler Einfachheit an sich tragen und
knapp, durchschaubar und frei von unnotigen Wiederholungen sein.
Siz seien der Fassungskraft der Gldubigen angepafit und sollen im
allgemeinen nicht vieler Erkldrungen bediirfen.

Jungmann behauptet in diesem: Zusammenhang, der bisherige Bestand
der Liturgie sei dem Grobteil der Gliubigen unverstindlich geblie-
bea.'® Hier wie in der Frage nach der Sakralsprache Latein wird bei
den Neuerem ein véllig verlcirzter Begriff von Verstehen erkennbar.
Dazu nur eine Begeberheit, die mir Frau de Saventhem, die Gaitia des
Prisidenten der Una Voce Weltfoderation einmal erzihite und die sie
selbst erlebt hat. Nach der sog. Liturgiereform kam sie in Spanien mit
einem schiichten Hotelboy ins Gespréch iiber sbendiese Verdnderun-

§ ungmann, S. 38 f
?SC Art. 35,3

1% vgl. fungmann, S, 39



gen. Er sagte: ,, Friiher haben wir hier (und er zeigte auf die Stim)
nichis verstanden, aber hier (und er zeigte auf sein Herz). Heute ver-
steher. wir hier (wieder Stim), aber hier (Herz) nicht mehr. “!

Was von den Riten im allgemeinen gesagt wurde, gilt natiirlich im
besonderen fiir die Liturgie der hi. Messe. Darauf mochte ich nunmehr
eingehen, zumal ihr in der Konstituiion ein eigenes Kapitel gewidmst
ist.

Die wihrend des Konzils noch weithin verdeckie Zielrichtung der
Neuerungen blitzt dennoch schon bisweilen auf. Schon der Titel des II.
Kapitels war nicht unumstritten. HieB es zumichst ‘de sacrosancto
missae sacrificio’ (‘vom hechheiliger MeBopfer’), so wird darzus trotz
Emwendungen von Konzilsvitern in der Aula in der endgiiltigen Fas-
sung ‘de ‘sacrosancto eucharistiae mysterio® (offizielle Ubersetzung:
‘das heilige Geheinmis-der Eucharistis”. Rahner/Vorgrimler sagen
dazu: ,, ‘Geheimnis’ wurde hier gewdhlt, um in maglichst ékumeni-
scher Sprache Opfer und Sakrament in einem zu bezeichnen. * 2

Eine entsprecheade Sprachregelung sieht nicht vereinzelt da. Artikel
47 beschreibt dieses Geheimnis wie folgt:

» Unser Erloser hot beim Letzten Abendmahl in der Nachi, da er
liberliefert wurde, das eucharistische Opfer seines Leibes und Blutes
eingesetzt, um dadurch das Cpfer des Kreuzes durch die Zeiten hin-
durch bis zu seiner Wiederkunft fortdauern zu lassen und so der
Kirche, seiner geliebten Braut, eine Geddchmisfeier seines Todes
und seiner Auferstehung anzuvertrauen: das Sakrament huldvollen
Erbarmens, das Zeichen der Einheit, das Band der Liebe, das
Ostermahl, in dem Christus genossen, das Herz mit Gnade erfillt
und uns das Unterpfand der kiinftigen Herrlichkeit gegeben wird

"! Dabei verwendete er dis Worte “inteligible’ fiir die Stirn und
‘comprender’ fiir das Herz.
12 Rahner/Vorgrimler, S. 43



Das Zitat klingt dogmatisch korrekt, doch Jungmanns Kommentar
macht hellhérig: Zunéchst war von der Eucharistie ais von einem
»Opfer des Lobes” die Redz. Darauf richiete sich em nach Jungmann
.»gefihrlicher Angriff”, der auch den Begriff ‘sacrificium propitiato-
rium’ (Sitknopfer) forderte. Dazu Jungmann:

» Es sollten” aber , im besonderen ... nicht Lehrpunite ohne Not
eigens hervorgehoben werden, an denen die getrennten Briider An-
stof3 nehmen. ... Doch wurde von theologischer Seite darauf bestan-
den, daf} der Begriff sacrificium (Gpfer) an die Spitze gestellt werden
miisse, und zwar sacrifcium eucharisticum. ... Der Ausdruck ... frei-
lich wdre nicht durchgedrurigen, wenn nicht (Darauf hingewiesen
woiden wire W.G.), daf3 Melanchthon den Ausdruck gebraucht hat,
1:m damit gerade den Gegensaiz zu dem von ihm abgelehnten sacrifi-
cium propitictorium (Sihnopfer) zu betonen. “**> Das heiBt doch: der
Sprachgebrauch des Konzils von Trient durfle nicht sein, der Me-
lanckthons hingegen rechtfertigt den Text.

Rahner/Vorgrimler werden noch deutlicher: |, Artikel 47 enthdlt eine
theologische Beschreibung der Eucharistie, wobei zwei Elemeite
besonders bemerkenswert sind. Es ist von einem 'Fortdauernlassen’
des Kreuzesopfers dic Rede, wdhrend die Ausdriicke
‘Vergegenwdrtigen' (Konzil von Trient) und ‘Erneuern’ (neuere
pdpstliche Texte) absichtlich vermieden werden. Die Eucharistiefeier
wird mit cinem in der jlingsten evangelischen Diskussion vielverwen-
deten Wort als ‘Memoriale’, ‘Geddchtnisfeier’, des Todes und der
Auferstehung Jesu bezeichnet. “ ¢

Auch in Artikel 6, wo vom Heilswerk durch Opfer und Sakrament die
Rede ist, wurde ‘Opfer’ erst aufgrund von Forderungen aus der Aula
singefiigt. Rahner/Vorgiimler bemerken hier befriedigt:

13 Jungmana, zu SC Aat. 47, 5. 50 f
4 Raimer/Vorgrimler, S. 43
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»In Skumenischer Gesinnung und entsprechend den Ausfiihrungen
des Okumenismusdekrets (Art.11) iber die Hierarchie der Glau-
benswahrheiten werden hier nur Taufe und Eucharistie erwghng “°
Eme vortreffiiche Mlustration okumenistischer Redultionstheologie,
die nur noch den gemeinsamen Bestand (hier: an Sakramenten) fiir
erwihnenswert hilt.

Jungmann kommentiert den folgenden Artikel 7 im gleicken Sinn: , n
Gkumenischem Geiste ist bei den Sakrameniten quf die in der Enzykli-
ka Pius' XII Beigefligten scholastischen Bestimmungen, daf sie
Werkzeuge (instrumenta) der Heiligung seien, verzichtet und die
Gegenwart im Wort der Schrift hinzugenommen worden, “1¢

Auch in Artike] 10,1, wo es heiflt, daB die Kinder Gottes |, sich ver-
sammein, inmitten der Kirche Gott loben, am Opfor teilnehmen und
das Herrenmahl! genieflen”, wurde die Teilnahme am Opfer erst auf
Pruck aus der Aula eingefiipt."”

Diese Textgeschichte zeigt, daB der Versuch gemacht wurde, die
Glaubenslehre vom Opfercharakter dex hl. Messe u.a. aus Gkumenisti-
schen Grimden zu verdringen, daB er aber zu diesem Zeitpunkt noch
nicht gelingen konnte. Eine wache Minderheit von Bischéfen sorgte fiir
einen dogmatisch insgesamt korrekten Text. Was spiter daraus wurde,
wird wenigstens kurz zu zeigen sein.

An verwandten Themen sei noch erwdhnt, daf fungmann befriedigt
die Abweisung von Vorschligen vermerkt, ,, die Verehrung des Sa-
kraments“ in einem besonderen Abschnitt zpp wiirdigen: ,, Doch lag
das ja nicht in der Absich: des Konzils, « 1* sagt er. GeniiBlich erwih-

** Rahner/Vorgrimler, §. 33f
a.a.0.zu SC Art. 7, 8. 21

' vgl. Jungmann zu SC Art. 10,8.25
aa0. 8. 50



nen sowohl Rahner/Vorgrimler a's auch Jungmann, daB schoa in der
Enzyidika ‘Mediator Dei’ von Papst Pius XTI, empfohlen wurde, aus
derselben Opferfeier den Herrenleib entgegenzunehmen. Gegen ein
solches Zitai in der Konzilskeastitution (Art.55) konnte kaum jemand
etwas einwenden; hier aber wird es von den Neuerern unter 6kumeni-
schen Gesichtspunkten gesehen, was tendenziell gegen die bleibende
Gegenwart Christi in den verwandelien Gestalten geht. Da galt es
freilich zum Zeitpunkt des Konzils noch vorsichtig z: sein.

Artika] 7,1 lavtet: ,, Um dieses grofie Werk: voll zu verwirklichen, ist
Christus seiner Kirche immerdar gegenwdrtig, besonders in den
liturgischen Handlungen. Gegenwdrtig ist er im Opfer der Messe
sowohl in der Person dessen, der den priesterlichen: dienst vollzieht -
denn ‘derselbe bringt das Gpfer jetzt dar durch den Dienst der Prie-
ster, dei sich einst am Krauz selbst dargebracht hat" -, wie vor allem
unter den eucnavristischen Gestalten. Gegenwdrtig ist er mit seiner
Kraft in den Sakramenten, so daf, wenn immer einer taufi, Christus
selber tauft. Gegenwditig ist er in seinein Wort, da er selbst spricht,
wenn die heiligen Schrifter: in der Kirche gelesen werden. Gegen-
wdrtig ist er schlieflick, wenn die Kirche betet und singt, er, der
versprochen hat: ‘Wo zwei oder drei versammeit sind in meinem
Namen, da bin ich mittern unter ihnen’ (Mt 18,20).

Das ist sicherlich dogmatisch korrekt. Auch hier war jedoch eine ande-
re Reihenfoigs gepiant. Karl Lelimann, heute Vorsitzender der Daui-
schen Bischofskonferenz, und Woifhart Pannenberg sprechen in dem
von thnen herzusgegebenen Werk ‘Lehrverurteilungen - kirchentren-
nend?’ denn auch von einer ,,in der Endfassung leider verschlechter-
ten o.a. Reihenfolge ° Ira Gegensatz dazu entsprang der widerstand,
der zur giltigen Endfassung fiihite, wie Juagmann vermerkt,

19 Rahner/Vorgrimler S, 44; Jungmann S. 58
®aaQ,s. 107
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»hauptsachlich der Sorge, es mochte der Glaube an die eucharisti-
sche Gegenwart geschmalert werden, “*!

Miit der Aussage in Artikel 56, die hl. Messe bestehe aus zwei Teilen,
Wortgottesdienst und Eucharistiefeier (stait “Vormesse’ und Cpfer-
gottesdienst mit drei Hauptteilen) wird allerdings auch hier eine Ak-
zentverschiebung eingeleitet, zumal bei ersterer vom “Tisch des Wor-
tes’ gesprochen wird, was spiter dann 2uf einer Ebene mit dem oft so
genannten “Tisch des Brotes’ gesehen wird

Abnliche Abliufe lieBen sich be einer Reihe andersr Themen aufzei-
gen:

Bei der gerithmten ‘tétigen Teilnahme’ (pasticivatio actuosa) an der
Liturgie wurde immerhin weinem Wensch aus der Aula JSolgend, das
heilige Schweigen hinzugefiigt“ '

Tendenzen gegen Amtspriestertum und sog. ‘Privat’messen wurden
entschirft.

Bei der Zustindigkeit fiir die Liturgie wurde ebenfalls - zumindest auf
dera Papier - eine mittlere Linje zwischen rémischer und regionaler
Zuystandigkeit gefinden %

Und in der Sprachenfrage Latein oder Landessprache stelst auf dem
Papier Latein als der Normalfal} und die Landesspracke als eme Mog-
lichkeit, der in pastoral zu begriindendem Umfang ein weiterer Platz
eingerdumt werden kann. 2

Zusammenfassend kann man sagen:

% Jungmann, §. 21

2 Jungmann zu SC Art, 30, 8. 37; vgl. Art. 11, 14, 27

* vgl. Kommentar Jungmann zu Art 48, 50, 58 Anm. 24; Kommentar
Rahnes/Vorgrimler S. 44 zy Art. 57/58

* Text der Art, 22, 36, 38: Jungmanns Kommenta: zu Art. 13, 22, 36 ung
38

% Text der Art. 36 und 54; Kommentar Jungmann zy; Ast. 40; Kommentar
Rahner/Vorgrimler S. 42, May S. 19; Wiltgen s, 39
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die Konstitution ist, gemessen an der Tradition, dogmatisch korrekt.
Das verdankt sie der Aufmerksamkeit einer kritischen Minderheit im
Plenuma. Ob sie immer klar genug, erst rechi, ob sie unter pastoralen
Gesichtspunkten klug ist, darf bezweifeit werden. Immerhin muB den
Vatern zuguie gehalien werden, daB sie sich nicht vorstellen konnien,
daB eine kuriale Kommission ausgerechnet jene in der Endfassung
koirigierten Tendenzen in ungeahnter Weise, z.T. gegen den aus-
driicklichen Wortlaut der Koastitution, wieder beleben wiirde. Noch
weniger koanten sie sich vorstellen, daB eine krasse Abweichung sogar
ven diesen neuen formen nicht geahnde: wiirde, j2 daB von deren Ver-
fechter sogar ifech ein imagindrer ‘Korzilsgeist’ in Anspruch ge-
nonunen wiirde.

Der Umfang der Verdnderungsbestrebungen beim ‘Ordo missae’, also
dGea gleichbleibenden Teilen der hl. Messe, wurde von den Neuerem ja
bewuft nmicht genzu im Konazilsiext festgenalten; damit hatien sie fiir
spéter freiere Hand. DaB sogar der Kanon dabei im Visier war, merk-
ten erst recht nur wenige.

Die radikalen Neuerer kennten mit dem Erreichten zufneden sein.
Rahner/Vorgrimler sagen in ihrem Kormentar: ,, Somit ist es ... ge-
lungen, mehrere, zum Teil schon jahrhundertealte Streitpunkte fried-
lich zu bereinigen. Daf3 es (dzs Konzil W.03.), gerade wegen der
Sorge um kontinuierlichen Ubergang, andere anstehende Fragen -
2.B. die Gestaltung der Eucharistiefeier als wirkliches Mokl (!
W.G.), ohne vollige Preisgabe einer Stilisierung, aber auch ohne
Hypertrophie des Sakralen und Asthetischen - nicht aufgreifen
konnte, ist versidndlich. “%°

‘Wicntig scheint mir noch, darauf hinzuweisen, daB der Neuerungs-
wunsch keineswsegs aus dem glaubigen Volk kam, auch und schon
gar richt in dex: Missionen. Ein Beleg dazv zus unverdichtigem Mund:

% Rahner/Vorgrimler, S. 44
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Der radikalste VorstoB wahrend des Konzils kam von eiem auf den
Philippinen titigen Missionsbischof aus Deuischland, Duschak, der
parallel zur geltenden Form eine ,. Skumenische Form der Euchari-
stiefeier“, genau nach dem Letzten Abeadmahl aus Schrifttexten ge-
staltet, forderte. ,, Befragt, ob sein Vorschlag bei dem Volk entstanden
sel, den: er diene, gab er die Antwort: ‘Nein, ich glaube, sie wiren
dagegen, genau wie viele Bischofe dagegen sind Wenn es aber zur
Praxis gemacht werden kinnte, so wirden sie es, glaube ich, akzep-
tieren.”*?’

Genau das war die - ansonsten unausgesprochene - Strategie der Ra-
dikalreformer.

Sie waren in der ‘rheinischen Allionz’ gut formiert und gut dotiert, und
konnten so auch einen Teil uninformierter und abhéngiger Bischofe
z.B. aus der 3. Welt zu sich heriiberzichen. Fasi zlle folgen wurden
schon vor Xonzilsviitern vorhergesagt, aber nich: gendgend ernstge-
nommea. Auch dazu wenigstens 2in Beispiel.

Bisckof Henry Joseph Grimelsman von Evansville in den USA:

» It is easy to change without improving, to reject ceremonies long
honored and laved by our people for the sake of others that have
little merit beyond their newness.’ (Zs ist leicht, zu dndern, ohnz zu
verbessern, von unserem Volk seit langem verehrte und geliebte Ze-
remonien zu verwerfen unt anderer willen, Jir die aufler ihrer Neu-
heit wenig spricht.) Der Bischof bemdangelte die Uberbetorung des
Laienpriestertums und der Formen des Zusamrienwirkens von Prie-
ster urd Volk, die darauf hinzielten, den Opfercharakter der Messe
zugunsten des Mahicharakters abzuschwdchen, In den USA hiitten
aber die protestantischen Sekten die Erfahrung gemacht, daf diese
Art von Gottesdienst die Zahl der Besucher nichr vermehre, wihrend
die Kirchen der Katholiken, in denen der Opfercharakter der Messe
betont werde, stets siberfillt seien. “%

%’ Wiltgen, S. 39
% May, S. 22
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2. Welche Entwickiung hat sich nachkonzilizr volizogen?

Schon wihrend der letzien Konzilsjahre set=te allerorten eme starke
Welle von Exnerimenten emn. Auch offiziell wurde schon eine Reihe
von Verinderungen am tridentinischen Ritus dekretiort. Seit 1964
arbeitete ein Rat zur Drurchfiihrung der Liturgiekonstitution, In ihm
hatten die Radikalreformer unangefochten das Sagen; Sekretir war der
genapnte P Bugpini. Die Ergebuisse des Rates und seiner Komumis-
sionen solkien der ersten romischen nachkonziliaren Bischofssynode
1967 vorgelegt werden. Nach der Satzung der Synode war fiir eine
bejahende Entscheidung eine Mehrheit von zwei Dritteln der abgege-
benen Stimmen erforderlich. P. Bugnini selbst feierte i der Sixtmi-
schen Kapelie die ‘missa normativa’ vor den Teilnehmem der Bi-
schofssyrcde, chme die 2lten Cpferungsgebete, mit einem der neuen
Kanongebete vnd in italienischer Sprache. Es war im wesentlicken die
1969 in Kraft gesstzte iviesse. Der Wortgottesdicast, inklusive 7 Mi-
nuten Predigt, dauerie 25 Minuten; der Cpferguttesdienst 15 Minutea.
Auch die zeitlichs Schwerpunktverlagerung war also schon devtlich
ausgepragt.”

Rei dea Abstimmungen der folgenden Tage fanden die Emfthrung
neuer Hochgebete uad die Verdnderungen in den Wandhmgsworten
jeveeils eine knappe Zweidrittelmehrheit. ,, duf die entscheidende Fra-
ge, ob die Grundstruktur der missa normativa die Zustimmung finde,
antworteten” jedoch von 180 Abstimmenden” nur ,,71 mit Ja, 43
stimmten dagegen, 62 meldeten Vorbehalte an, 4 enthizlten sich der
Stimme. “*° Schlisselt man die vorbehalte ihrer Art nach auf, ergab
sich héchstens eine mappe Mehrheit dafiir; die notwendige Zweidrit-
telmehrheit war nicht ecceicit. Kritisiert vwurden vor allem ,, der prote-
stantisierende Charakter des neuen Oirdo Missae (und) seine Ab-

® ygl. May, s. 39
30 May, S. 40
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Schwichung der Dogmen von ey Eucharistie und vom Priestey.
«3l
tum.

Prof. May: ,, Das Ergebnis dor Abstimmung auf der Bischofssynode
versetzte den ‘Reformern’ elnen heftigen Schlag. Fortan wichen sie
Abstimmungen der Bischdfe aus yng bedienten vich in vaorkonziliarer
Art der Autoritir des Papstes ym ihre Vorstellungen ir die Praxis
iiberzufiihren. Die Meﬁordnung Pauls VI ist daher niemals den Bi-
Schofskonferenzen oder den Einzelbischaﬁn zur Absﬁmmung vorge-
legt worden. 32

1969 wurde der Nowvus Ordo mit eter gpostO!iSChen Kcznstxtuuon
Effentlich verkiindigt. Sofert ethoben sich viele duBerst Lritische tnd
ablehnende Stimmen. Am bekanntesten geworden ist eme w.a. von den
Kardinilen Cttaviani und Bacci dem Papst vorgelegte ‘Kurze kritische
Untersuchung des neyen Ordo Missae’. Die Kasdinile und sonstigen
Unterzeichner nehmen kein Blat: vor den Mund. Die Untersuchung
bleibt ein duBerst gewichtiger Text, dessen Studium weiterhin lohnt.
Hier nur einige Zitate:

. (Hier} will man mit dey &examten Theologie der Messe ‘tabulq rq-
sa’ machen. Im Grunde nahert man sich hier der protestantischen
Theologie, die das Mefopfer zerstors hat. ... (Der Novus Ordo) ist so
beschaffen, dafi er in vielen Pynkten die liberalsten Protestanten
zufriedenzustellen vermag.

Vor allem: wird abgelehnt dic in der ‘mstitotio geaeralis” zu findende
Definition der Messe. Sie heifit in dieser apostclischen Keastitution
Pauls VI..

»Cena dominica sive Missa est saera SYnaxis seu congregario populi
Dei in unum convenientis, sacerdote Dpraeside, ad memoriale Domini

' May, 8. 41
2220, §. 45
220, S. 5und7
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celebrandum. Quare de sanctae ecclesiae locali congregatione emi-
nenter valet promissio Christi ‘Ubi sunt duo vel tres congregati in
nomine meo, ibi sum in medio eorum’ (Mt 18,20}

(..Das Herrenmahl oder die Messe ist die heilige Zusammenkunfi
oder die Versammlung des Volkes Gottes, das unter dem Vorsitz
eines Priesters zusammenkormmt, um das Geddchinis des Herrn zu
feiern. Deshalb gilt von der ortlichen Yersammlung der heiligen
Kirche in kervorragendem Maf3 die Verheiffung Christi: ‘Wo zwei
oder drei in meinem Namen versammelt sind, dort bin ich mitten
unter ihnen’ (Mit 18,20). “)**

Die Xardinéle sagen dazu:

,,Die Definition der Messe isi also auf diz des ‘Mahles’ beschrinkt
... Darin ist weder die wirkliche Gegenwart enthalten noch die Wirk-
lichkeit des Opfers noch die Sakramentalitit des konsekrierenden
Priesters noch der in ihm selbst liegende Wert des eucharistischen
Opjers, unabhdingig von der Anwesenheit der Versammlung. Mit
einem Wort: Keiner von den wesentlichen dogmatischen Werten der
Messe, die doch ihre wahre Definition ausmachen, findet sich hier
vor. Diese gewcllte Auslassung kommt ihrer ‘Uberwindung’ und
daher, wenigstens in der Praxis, ihrer Negation gleich. (Ca= die
FuBncte:} Uberfliissig zusagen, dafl, wenn ein einziges definiertes
Dogma geleugnet wiirde, ipso jacio allz dogmen zusemmenbrdchen,
insofern das Prinzip der Unfehlbarkeit des feierlichen hierarchischen
Lehramtes - des pdpstlichen wie des konzilidren -
zusammenbreche. >

Mun muB in der Kirchengeschichte lange suchen, bis man eine
vergleichbare dogmatische Xritik von Kardindlen am Papst findet.
Allerdings ist der Text auch in der Tat so skandalds, dafl ihn Paul V1.
zuriickzichen und durch sinen anderen ersetzen mufte.

3 zit, Nach Cttaviarni/Bacci, S. 7
335 Ottaviani/Bacci, s. 7/ 8/ ¢



Dort heifit es nun als Definition der Messe:

.In der Messe oder dem Herrenmahi wird das Volk Gottes an einem
Ort zusammengerufer, um unter dem Vorsitz eines Priesters, der in
der Person Christi wirkt, die Geddchnisfeier oder das eucharistische
Opfer zu begehen. Deshalb gilt von der ortlichen Versaraimlung der
Heiligen Kirche in hervorragendem Mafie die Verheiffung Christi:
wo zwei oder drei in meinem Namen versammelt sind, da bin ich
mitten unter ihnen. Bei der Feier der Messe, bei der das
Kreuzesopfer als fortdauernd vollzogen wird, ist rimiich Christus
wirklich gegenwdrtig in der Gemeinde, die in seinem Namen
versammelt ist, in der Person des Dieners, in seinem wort sowie
substantial und fortwéhrend unter den eucharistischen Gestalten, “%

Dramit ist sicherlich der grébste Anstof beseitigt; wisvie! damit jedoch
tatsichlich gewonnen war, zeigt der Kommentar eines
Radikalreformers (Lengeling): ,, Trorz der von reaktiondren angriffen
erzwungenen, dank des Geschicks der Redaktoren Schiimmeres
verhiitenden Neufassung von 1970 Juhrt (diese Theologic) aus der:
Sackgassen nachtridentinischer Orfertheorien heraus und entspricht
dem Konsens, der sich in manchen interkonfessionellen Dokumenten
der letzten Jahre abzeichnet. **7

Diess Zielsetzung, némiich eine Offtung zum Protestantismuus, bleibt
némlich unverindert. Es sollte ein X usens mit jenen gefunden
werden, die nach Luther in der Messe scklimmste Abgétterei sehen.
Sechs protestarzische ‘Beobachter’ waren der Liturgiekommission
zugeordnet. Die Behauptung, sie hitten nur ‘beobachtet’, ist allerdings
reichlich naiv. Msgr. Baum ‘executive director der amerikanischen
ischofskenferenz fiir Skumenische Angelegenheiten’ sagte Gazu:

% zit. nach Krimer Badon:, S. 107 ¢
%" zit. nach Kramer-Badoni, §. 109



,»Sie sind nicht einfach als Beobachter da, sondern auch als Berater,
und siz nehmen voll an den Diskussionen tiber die Erneuerung der
katholischen Liturgie teil. Es hditte nicht viel Sinn, wenn sie sich mit
dem Zuhoren begniigter,; sie tragen vielmehr zur Diskussion
bei. “(Detroit News, 27. Juni 1967)%¢

Es kann deshalb nicht verwundern, daB die Gbrigen Bedenken der
Kardinale nicht beriicksichtigi wurden. Es bleibt bei der Ausschaltung
der meisten trinitarischen Texte.’ Es bleibt bei Gottesdienstiormen,
die ,,alles in allem nichts anderes (sind) als eine unerhorte Unter-
sireichung der stillschweigenden Verwerfung des Glaubens an das
Dogma der Realprdserz“.*

Es bleivt bei der ,, miffachtenden Haltung gegen den Tabernakel wie
gegen die gescmie eucharistische Frommigkeit auflerhalb der Mes-

se u'4.l

. die Stellung des Priesters ist minimalisiert, entstellt, verfilscht. ...
Kein Wort mehr jeizt iiber seine Gewalt als Opferpriester, iiber sei-
nen Wandlungsakt, iiber die durch ihn verwirklichte eucharistische
Gegenwart. Er unterscheidet sich in nichts mehr von einem prote-
stantischen Religionsdienar. “*

»Die Korzelebrations-Ivianie (wird) die eucharistische Frommigkeit
des Priesters vollends zerstoren sowie die zentrale Gestalt Chrisé,
des einzigen Priesters und Schlachtopfers, verdunkeln und in der

kollektiven Gegenwart der Konzelebration auflosen**

38 it. nach Eonzeierre, S. 171 f
% ygl. Ortaviani/Bacci, S. 10
“aa0,8s. 14

412a0,8.15

“2320.,8.18

“220,8. 21
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»Sodann findet sich in keine(in) der drei neyen (Hochgebete) ... quch
nur der leiseste Hinweis auf den Leidenszustand dey Abgeschiede-
nen. “* Yom 2. Kanon wird gesagt, ., dag3 er in voller Gewissensruhe
von einem Priester gefeiert werden kinne, der weder an die Trans-

Die Unterzeichner kommen zum Schiug:

»ES ist offensichtlich, da der Novus Ordp nicht mehr den Glauben
von Trient darstellen will. An diesen Glavuben jedoch ist das katholi-
sche Gewissen fir immer geburden. Der wapyre Katholik sieht sich
also durch die Promulgatior: des neuen Ordo in ein fragisches Dij-
lemma verstrickt. “** Er wird ,,qll Jene Gruppen erfreuen, die, am
Rande der Apostasie {des Glaubensabfalls W.G.) stehend, die Kirche
Gottes zerstiren, indem sie ihren Organismus vergifien und die Ein-
heit der Lehre, der Liturgie, der Moral und der Disziplin angreifen
in einer religiosen Krise, die in dey Kirchengeschichte ohne Vorbild
ist. “” Wir ,flehen deshelb eure Heiligkeit instondig an, uns nicht
die Moglichkei: zu nehmen, auch in Zukunft das Missale Romamn
des heiligen Pius V. zu verwender, **

Glaubenslehre. Der fast erblndete Kardinal schrieb das - ungeheuer
hellsichtig - bereits im Jahre 1969, als be: vielen die Kenzilseuphorie
noch ungebrochen war. - Aber er flehte vergeblich.

“2a0,8.19f
“220,8.22
“220,8 22
“aaC,8. 2
®2.20.,8. 4
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Wie recht er hatte z.B. mit der Bewertung des neuen Ritus durch den
Protestantismus zeigt z.B. eme Erklirung des Obersten Konsistoriums
der {prct) ‘Kirche des Augsburger Bekenninisses von ElsaB-
Letirmgen’ 1973: ,, Wir legen jetzt Wert darauf, die neuen euchari-
stischen Gebefe zu beniitzen, in denen wir uns selbst wiederfinden
und die den Vorteil haben, jene Opfertheologie abzuschwéichen, die
wir gewohnlich dem Katholizismus zuschreiben. “*°

Die angekiindigte Erosion irn Amtsverstindnis vieler Priester LiBit sich
zB. in einem Schreiben von 180 Theologen einer einzigen deutschen
Diozese, ndmlich Rottenburgs, zus dem Jahr 1977 erkemnea. Sie
schreiben an die Pfarrer der ‘evangelischen Landeskirche Wiirttem-
berg’:

»Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir die Aktionsgemzinschaft
Rottenburg, sind eine Vereinigung von 180 meist jingeren Theolo-
gen im Dienst der Diozese Rottenburg, grdftenteils Pfarrer in der
Gemeindearbeit. Vor acht Jehren haben wir urs zusaminengeschlos-
sen mit dera Ziel, die immer notwendige Reform der Kirche und Ge-
meinde in Gang zu halten und mit Initiativen zu: fordern. Fiir reform-
bediirfiig halten wir auch bzw. immer noch das Verhdltnis zwischen
unseren beiden Konfessionen. Zwar ist in den letzten 15 Jahren vie-
les besser gewordzn. Wir kaben z.B. im Umgang mit korfessionsver-
schiedenen Brautpaaren gelernt, prinzipielle Gleichberechtigung
gelten zu lassen und die Entscheidung des Paares itber die Konfessi-
on der Kinder zu respektieren. Wir kooperieren in den Bereichen
Kindergarten, Religionsunterricht und Sozialarbeir. Wir lesen min-
destens auf dem Gebiet der Exegese evangelische urnd katholische
Autoren gleichermaf3en ... Diesen Brief schreiben wir an Sie als Trd-
ger jenes kirchlichen Amtes, das auch wir als katholische Pfarrer
ausiiben. Diz gegenseitige Anerkennung der Amter ... ist fiir uns in
der Aktionsgemeinschaft Rottenburg im allgemeinen kein Problem

49 7it. nach Bonneterre, s. 172
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mehr, sofern Sie in der Landeskirche ordiniert sind. Wir anerkenmen
Sie als Vorsteherinnen und Vorsteher Ihrer Gemeinden und deren
Gottesdierste und sehen in Ihnen Amtstrager gleicher Vollmacht und
gleicher Verantwortung - bei allen Unterschieden der jeweiligen
geschichtlichen und theologischen Bestimmtheit, die wir nicht ver-
scirweigen wollen ... Wir woller: eine Einheit der Kirche in der Viel-
falt der Traditionen, Theologien, Liturgien, Disziplinen, also eine
vom Evangelium normierte Katholizitit wnd eine in katholischer
Weise verstandene Evangelizitit ... Dafl Katholiken heute in der
Regel nicht mehr in der Gefahr sind zu glauben, durch Sakramente
sei die Gnade Gottes fiir Menschen verfiighar geworden, verrit die
Praxis, gerade auch die derzeitige BufSpraxis unter Katholiken ... wir
bemiihen ums, (in der Messc) den Charalter des Mahles sichtbar zu
machen und die Versohaung der Welt durch den Opfertod Jesu im
Sinn des Hebraerbriefs zu begreifen; wir haben eine Opjfertheorie
aufgegeben, die den Eindruck erwecken konnte, Jesu Opfer am Kreuz
miisse zu unserer Versohnung mit Gott immer noch einmal darge-
bracht werden ... Im ganzen reinen wir heute eine biblisch begriin-
dete und sinnvolle Abendmahlspraxis zu haben, die auch vor den
Reformatoren bestehen kovnte ... “*°

AuBer einer milden Riige erfolgten keine Sanktionen. Es stellt sich hier
wie ir: vielen Fallen die dringliche Frage nach der Intention dieser Prie~
ster bei der Zelebration. Wollen sie tun, was die Kirche tun will? Han-
delt es sich iiberhaupt noch um eine giiltige hl. Messe?

Ich méchte im folgenden nur noch avf ein Dokument eingehern, das
wegen der Reprisentativitii seiner Herausgeber und der groBen Zzhl
prominstiter Autoren nicht iibersehen werden darf Ich meine das be-
reits erwdhnie Dokument ‘Lehrverurteilungen - Lirchentrennend?’
herausgegeben von Wolihart Pannenberg und Lathslischerseits von
Karl Leimann, mzwischen Vorsitzender der Deutschen Bischofskon-

% zit. nach Kriimer-Badoni, S. 91 ff
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ferenz. Unter den ca. 20 katholischen Mitarbeitern waren etliche Bi-
schofe, der Rest sind Theologieprofessoren. Bei den hier wesentlichen
Texten gab es nur 1 (nicht namentlich bekannte) Neinstimme, die also
auch von einem evangelischen Teilnehmer stammen kann.

Die Formulierungsweise der Texte macht es schwer, sie in der gebote-
nen Kiirze geniigend zu wiirdigen. Einige Bemerkungen seien mir den-
noch erlaubt.

Es werden im gesamten Buch Formelkompromisse geschmiedet. Die
klaren Aussagen des 16. Jahrhumderts, katholischerseits besonders des
Kenzils von Trient, trifen nicht das Jeweils von der anderen Seite
‘eigentlich’ gemeinte und heute als giltig anerkanute theologische
Versténdnis. Die Argumentation wirkt auf weite Strecken schlicht
unredlich, den urspriinglichen Wortlaut vergewaltigend. Wo selbst das
nicht méglich ist, werden Vorschlige gemacht, die auf eine vollige
Einebnung der Unterschiede - ohme Riicksicht auf ‘Wahrheit - hinaus-
laufen, und zwar hauptsichiich zu Lasten der katholischen Position.

Im erstgenannten Sinne heift es z.B., ,, rrorz divergierender Termino-
logie (werde) das gegenwdrtige reformierte Verstandnis der euchari-
stischen Gegenwart Christi durch die Verwerfung des Trienter Ca-
non I (der genau diese reformierte Eucharistielehre zura Thema hat
W.G3.) nicht getroffen. “*' Oder es wird gesagt, ,, die Futherische Ver-
werfung der Transsubstantiation (also der ‘Wesensverwandlung’ von
Brot und Wein wéhrend der Wandlung in der hi. Messe W.G.) (treffe)
die katholische Lehre nicht; | andererseits treffe ,die tridentini-
sche Verwerfung ... die lutherische Position insofern nicht, als
Transsubstantiation’ gar keinen Gegensatz zur ‘Konsubstantiation’
(Weseasverbindung W.G.) bedeutet >

120,85, 20
2220, 8. 105
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Dabei findet sich interessanterweise folgendes Argument: ,.Jn diesem
Zusammenhang ist es gewif3 auch von Bedeutung, daf} die Dekrete
des Zweiten Vatikanums den Terminus ‘Transsubstantiation’ insge-
samt vermeiden, auch dort, wo indirekt von der Gegenwart Christi in
der Eucharistie die Rede ist. “

Gerade hier zeigt sich, wie gefiihrlich es ist, klare Begriffe zu vermei-
den. Die Vermeicdung eines Begriffes wird dann vca interessierter Seite
gleich als Abriicken vor der Sache interpreiiert. Siatt dessen werden
die von Paul VI in einer Enzyklika 1965 regativ charakterisierien
Begriffe “Transsignifikation’ und ‘Transiinalisation’ empfohlen. Zu
der Beurteilung Pauls V1. heiBt es, diese Deutungen seien ‘wicht in
sich’ verworfen. Worauf es hinausliutt, zeigt folgendes Zitat:

» Transsignifikation spricht von ‘Wesensverwandhung' nicht nur der
Speise, sondern des ganzen zeichenhafi-gldubiger Geschehens der
Eucharistiegemeinde. Versammlung, Bereitung des Mahls, Einset-
zungsworte, Brot und VWein, Austeilung der speise, Essen und trin-
ken, die ganze kommunizierende  Gemeinschaft  sind
‘transsignifiziert’, gewinnen geistgeschenkte neue Bedeutung, neves
‘Sein’.

In diesem Zi:sammenhang ist hervorzuheben, daf3 das Vaticanum 11
(SC 7 u.a.) und nachkonziligre Texte mehifach auf eine Aktualprd-
senz Christi in der in seinem Namen versammelten Gemeinde gemdif3
Mt 18,20, im Wort Gottes, in seinem Lob, in den Sakramentzn, be-
sonders der Eucharistie hinweisen, um so (IW.G.} eine isolierte Fi-
xierung auf eine davon verschiedene ‘substantiale’ Gegenwart unter
den eucharistischen ‘Gestalten’ zu itberwinden. « **

Das heifit u.a. alsc geradezu, die Konzilssussage kabe den Zweck,
ein soiches, angeblich falsches Verstindnis zu iiberwinden.

3320, s. 105 Aum, 44
230, 8. 107
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Auch hier wendet sich der Kampf wieder gegen den rémischen Kanon
als Bollwerk der Orthodoxie:

wIn der Konsequenz dieser Uberlegung ist die einschidgige refor-
matorische Kritik der Opferthematik des romischen iMefkanons ver-
stindlich; sie beabsichtigt indes keineswegs die vollige Beseitigung
des Kanons, erfordert vielmehr allein seine unmifdversidndliche Fas-
sung und Interpreiation. In dem Mafe, wie die Identifizierung von
Kanon und (falscher) Opfertheologie aufgebrochen wird, kénnen
auch in den reformatorischen Kirchen traditionelle Elemente des
eucharistischen Hochgebets gewahrt werden, * **

Gestatten Sie mir noch ein Zitat ZUr  sogenannrten
‘Tabemakelfrémmigkeit’, das zeigt, it welcher eigerilichen Absicht
bestimmte liturgische Verinderungen getroffen wurden:

»Fir die gegenwdrtige Beurteilung dieser Kontroverse darf die bis-
herige theologische und liturgiepraktische Entwicklung innerhalh
unserer Kirchen’® nicht unbeachtet bleiben,

So hat die Liturgiereform des Zweiten Vatikanums mit der prakti-
schen Neugestaitung der Eucharistiefeier (z.B. Stellung des Prie-
sters, Plazierung des Tabernakels) und ihrer theologischen Be-
schreibung und Begriindung deutlich gemacht. daf im Zentrum der
eucharistischen Frommigheit die Mabhifeier selber steht.

{Dazu die Fuinote)) Die den Mahicharaiter stdrker betonende
celebratio versus populum ist zwar von der nachkonziliaren
Gesetzgebung nirgendwo vorgeschrieben worden, hat sich aber
allenthaiben durchgesetzt und wird in cinem Brief, den Kardinal G.
Lercaro als Vorsitzender des Consiliums zur Ausfihrung der

220,893
% Die Formulierung ‘vnsere Kirchen® - Plural! - veranlat mich zu der
Bitte, anch in diesem Punkt in uaserem eigenen Sprachgebrauch klar zu
bleiben: Es gibt nur eine - und das ist Seine !
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Liturgiekonstitution am 7. 3. 1965 an die nationalen
Liturgiekommissionen gerichtet hat, als die ‘vom pastoralen
Standpunkt her vorteilhafteste’ Losung bezeichnet ... Der Tabernake!
ist nach der nachkonziliaren Gesetzgebung nicht mehr die Mitte des
katholischen Goftteshauses; sein Platz ist nicht mehr wie frither auf
dem Hauptaltar, sondern womdglich in einer Seitenkapelle, wo ‘das
nicht moglich ist ... auf einem Altar oder an einer anderen
ehrenvollen und wiirdig hergerichteten Stelle des Kirchenraums’
(Alligemeine Einfiihrung zum Missale Romanur: von 1970, Nr. 276
..). Vgl. CIC, can. 838§2.""

Die nichsten Etappen des Kampfes lassen sich in Frageform schon im
Text finden:

.Ist ... katholische Theologie bereit, zuzugestehen, daf es weisen des
Umgang mit dem Sakrament gegeben hat und gib:, die die Einset-
zungsintention mehr verstellen als erhellen?

Ist so fraglos selbstverstindlich, daf3 hochmittelalterliche und neu-
zeitliche Formen eucharistischer Frommigkeit, die in der rémisch-
katholischen Kirche weiterhin empfohlen und gepflegt werden (Gebet
vor dem: Tabernakel, eucharistischz Prozession, sakracmentaler Se-
gen, ‘ewiges Gebet’ usw.) dem vollen stiftungsgemdfSen Gebrauch
dieses Sakraments wirklich entsprechen?

Hat nich: die erst im 19. Jahrhundert iiblich gewordene Verbindung
des Tabernakels mit dem "Haupt'-Altar und die iiberstarke Betonurg
der ‘Gegenwart Jesu Christi im Tabernakel’ unterschwellig doch zu
einer raumlichen Fixierung der eucharistischen Realprdsenz gefiihrt,
die zwar alle klassischen Aussagen katholischer Eucharistietheologie
gegen sich hat, aber dennoch bei Klerus und Glaubigen durch die
praktischen Ubungen der Frommigkeit tief eingewurzelt ist?

a.a.0.,8. 109f
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Mup jeder, der diese Formen Jiir sich selber nicht itbernehmen kann,
sie meidet oder beargwihnt, weiterhin mit dem Anathem belegt wer-
d len ? w38

Mit welchen sprachlichen und geistigen Mitteln der Kampf gegen jene
gefibrt wird, die sich der tradition der Kirche verpfiichtet fithlen,
zeigte schon der Kommentar in der weitverbreiteten Textausgabe der
Konzilsdokumente “Kleines Konzilskompendium®. Xarl Rahner ynd
Herbert Vorgrimler charakterisieren ihre Gegner dort folgendermaBen:

»Die vom Konzil weitergefiihrte und auch fiir die Zulunft weiter
gewiinschte Liturgiereform ist in manchen Kreisen der Kirche auf
Befremden und Widerstinde gestoflen, wobei deren Ausmaf freilich
iibertrieben dargestellt wurde. Befremdet, nicht eigentlich verwirrt,

waren jene Schichten des vielzitierten und Vvielfach tiberschdtzten
gldubigen Volkes', die Liturgie primdr als Brauchtum und Folklore
ansehen und den direkten religiosen Anspruch einer erneuerten Li-
turgie cls ldstig empfinden. Es handelt sich um Jjene Schichten, denen
die Heilssorge der Xirche zwar immer zu gelten has, die aber Yei-
nesfalls zum Mafstab kirchlichen Selbstvollzugs gemacht werden
diirfen, da sie ohnedies aus eingewurzelter Trigheit nie zum Selbst-
vollzug der Kirche beitragen (es sei denn als Staffage bei Massei-
demonstrationen). Die das konkrete Dasein der Kirche tragenden
Schichten haben die Liturgiereform iberall als ldngst fillige Besin-
nung und als Anerkennung ihrer eigenen christlichen Reife begriif3t.

Widerstinde erheben sich aus Sogenannien akademischen Kreisen,

deren Angehorige ihre Unfihigkeit zur Kommunikation, ifren Bil-
dungsdiinkel und ihr steriles Verhdltnis zur Geschichte hinter dem
Anspruch besonderer Kirchlichkeit zu tarnen suchen, indem sie ihre
Ressentiments als Mafstab des Katholischen ausgeben. Dem Konzil
war es leichter cls dies einzelnen Bischofskonferenzen und Bischifen
geworden wdre, diese wortstarken und teilweise einflufireichen, aber
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in der Humanitit gescheiterten tragikomischen Randfiguren der
Kirche villig aufer acht zu lassen. “*°

Schon 1966 war somit klar, wie die Wortfithrer von Pluralismus und
Toleranz in der Folgezeit vorgehen wiirden. DaB nicht zuletzt die li-
turgischen Experimente und MiBbrduche der letzten Jahrzehnte erst
die Entwurzelung der Gliiubigen und dann dea gegenwirtigen Mas-
senabfall von der Kirche mitverursacht haben, macht die Feindschaft
jener Wortfiihrer gegen cie Tradition der Kirche nur noch grofer.
Waren sie ihrer Sache sicher, kénnten sie gelassen auch der Tradition
einen unbehinderten Piatz in der Kirche einriiumen. ‘An thren Friich-
ten’ wiirde man dann schon die ‘richtiger.’ Formen und Inhalte erken-
nen. Aber eben das vrird mit nahezu allen iviitteln zu verhindem ge-
sucht. So bleibt es vorerst bei dem eingeschlagenen Kurs. Erst wenn
die spirituelle Unfruchtbarkeit der von den Radikalreformem etablier-
ten Zusiinde einen noch vollstindigeren Zusammenbruch herbeige-
fiilhst haben wird, wenn schlieBlich die zusgelihlten Fassaden micht
mehr durch die Kirchensteuer gestiitzt werden, diirfie sich das andern.
Ein schrecklicher, ein unvertretbar hoher Preis.

Ein Lichtblick ist es immerhin, daB wenigstens in der rémischen Glau-
benskongregation die Zusammenhiinge klar gesehen werden. Deshal
goil em lingeres Zitai aus Kardmal Ratzingers Ansprache im Juli
1928 vor den chilenischen Bischéfen am Ende stehen:

. Es gibt viele Griinde, die dazu gefihrt haben konnen, daf3 viele
Menschen Zuflucht in der alten Liturgie suchen. Einerster und wich-
tiger Grund liegt in der Bewahrung der Wiirde und des Heiligen.
Nach dem Konzil haben viele absichtlich die ‘Entsakralisierung’ zum
Programm erhoben. ...

5 2.2.0., Einleitung zur Liturgickonstitution, S. 40
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Wir miissen die Dimension des Heiligen in der Liturgie zuriicker-
obern. Die Liturgie ist kein Festspiel, kein gemiitliches Zusammen-
sein. Es ist vollkommen unwichtig, ob es dem Priester gelingt, seine
eindrucksvollen Ideen oder phantasievollen Nachtgedanken zu ver-
wirklichen. Die Liturgie bedeutet, den dreimal heiligen Gott unter
uns zu vergegenwdrtigen, sie ist der brennende Dornbusch und die
Verbindung Gottes mit dem Menschen in Jesus Christus, dem Toten
und dem Auferstandenen. Die Grofle der Liturgie besteht nicht darin,
eine interessatite Unterhaltung zu bieten, sondern darin, daf uns der
Véllig-Andere beriihrt, den wir nicht herbeiholen konnten. Er koramt.
weil Er will. Mit anderen Worten, das Wesentliche der Liturgie ist
das Geheimnis, das im gemeinsamen Ritus der Kirche begangen
wird, alles andere ist Nebensache. Die Menschen sptiren dies im
Innern und fiihlen sich betrogen, wenn das Mysterium in Unterhal-
tung verwandelt wird, wenn der Hauptdarsteller in der Liturgie nicht
mehr der lebendige Gott ist, sondern der Priester oder liturgische
Animateur. ...

Viele Ausfihrungen vermitteln den Eindruck, daf} nach dem Vatika-
num II jetzt alles anders ist und das Frithere keine Giiltigkeit mehr
haben kann, oder, in den meisten Féllen, diese nur noch im Lichte
des Vatikanum II hat. Das Zweite Vatikanische Konzil behandelt man
nicht als Teil der lebendigen Tradition der Kirche, sondern direkt als
Ende der Tradition und so, als fange man ganz dei Null an. Die
Wahrheit ist, daf3 das Konzil selbst kein Dogma definiert hat und
sich bewuft in einem niedrigeren Rang als reines Pastoralkonzil
ausdriicken wollte; trotzdem interpretieren es viele, als wdre es fast
das Superdogma, das allen anderen die Bedeutung nimmit.

Dieser Eindruck wird besonders durch Ereignisse des tiglichen Le-
bens verstdrkt. Was friher als das Heiligste galf - die iiberlieferte
Form der Liturgie - scheint plétzlich als das Verbotenste und das
Einzige, was man mit Sicherheit ablehnen muf3. Man duldet Yeine
Kritik an den MaPBrnahmen der nachkonziliarer: Zeit; wo aber die
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alten Normen oder die grofien Glaubenswahrheiten - zum Beispiel
die leibliche Jungfraulichkeit Marias, die korperliche Auferstehung
Jesu, die Unsterblichkeit der Seele usw. - im Spiel sind, da reagiert
man entweder iberhaupt nicht, oder nur in extrem abgeschwichter
Form. ich selbst habe als Professor sehen kinnen, wie selbst der
Bischof, der vor dem Konzil einen einwandfreien Professor wegen
seiner etwas ungehobelten Reden ablehnte, sich nach dem Konzil
nicht in der Lage sah, einen anderen Professor abzulehnen, der offen
einige fundamentale Glaubenswahrheiten verleugnete. Das Siihrt bei
vielen Menschen dazu, daf3 sie sich fragen, ob die Kirche von heute
wirklich noch die gleiche ist wie gestern, oder ob man sie nicht ohne
Warnung gegen eine andere ausgetauscht hat. Der einzige Weg das
Vatikanum II gicubwiirdig zu machzn, besteht darin, es Elar als das
darzustellen, was es ist: ein Teil der ganzen und einzigen Tradition
der Kirche und inres Glaubens. ... '

Die Vahrheit ist, daf3 in der spirituellen Bewegung der nachkonzilia-
ren Zeit oft die Frage der Wahrkeit vergessen, ja sogar unterdriicit
wurde; vielleicht liegt hier das Kernproblem der heutigen Theologie
und Seelsorge. Die "Wahrheit’ erschien plotzlich ein zu hoher An-
spruch, ein ‘Triumphalismus’, den man sich jetzt nicht mehr erlau-
ben konnte. Dieser Prozefl zeigt sich klar in der Krise, in die das
Ideal und die Praxis der Mission geraten sind Wenn wir nicht die
Wahrheit aufzeigen, wenn wir unseren glauben verkiinden und wenn
diese Wahrheit nicht mehr unbedingt zur Reitung des Menschen er-
Jorderlich ist, dann verlieren die Missionen ihren Sinn. Als Folge
davon zog und zieht man die Schlufifolgerung, daf man sich in Zu-
kunft nur noch darum berziihen muf3, daf} die Christen gute Christen
sind, die Moslems gute Moslems, die Hindus gute Hindys usw. Aber
wie kann man wissen, wann jemand ein ‘guter’ Christ oder ‘guter’
Moslem ist? Der Gedanke, daf alle religiisen Ausdrucksweisen ei-
gentlich nur Symbole des letzten Endes Unverstehbaren sind, ge-
winnt auch in der Theologie rasch an Boden und dringt bereits tief in
die liturgische Praxis ein. Dort, wo dieses Phinomen auftritt, wird

31



der Glaube an sich verlassen, denn er besteht Ja gerade darin, mich
der Wahrheit, soweit ich sie erkannt habe, anzuvertrauen. So haben
wir sicher alle Veranlassung, auch in diesem Bereich auf den richti-
gen Weg zuriickzukehren. “®

% zit nach ‘Der FELS’, Dez. 1988, S.343 f
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sein schaffen
Womit man roch heute beginnen kann

Die Plane der offiziellen ,,Studienkommission fiir die MeBliturgie und
das MeBbuch* stellen eine neue unerhdrte Bedrohung fiir die tnver-
filschte Bewahrung aller Glaubenslehren dar, die mit dem hl. MeBop-
fer in Zusammenhang stehen. Obweohl sich mit dem: Massenabfall von
der Kirche die Friichte des seit einigen Jahrzehnten dominierenden
Modemismus iberdeutlich zeigen, ist die Zeit der konsequenten Um-
kehr also immer noch nicht gekommen. Zwar zzigen sich da und dort
schon Risse in den modsmistischen Strukturen, aber bis zu deren Zu-
sanunenbruch kann es noch dauer:, zumal sie bislang noch durch
Kirchensteuermittel kimstlich gestiitzt werden.

Um 50 mehr kommt es nun darauf an, Glaubensinseln zu schaffen und
nach Méglichkeit 2uszubauen. Denn jene Katholiken, die dem Glauben
treu bleibsn wollen, brauchea Orte, an denen sie die unverkiirzte
Glauvbenslelire héren und ar denen die Salramente zweifelsfrer giiltig
gespendet werden. Zum Glick sind die Katholiken im deutschen
Sprachraum normalerweise motorisiert, so daB es thnen méglich ist,
mit dem Auto solche Glaubensinsein anfzusuchen. Fiir viele von ihnen
aber ~ man denke nur an Norddeutschland - sind es doch sehr weile
Wege, die zuriickgelest werden miissen, .

Was kann mar also praktisch tun? Man verzeihe mir, daB ich als Laie
im folgenden von Dingen spreche, die Priester tun kéonen. Aber auns
naheliegenden Griinden kunen sich die meisten Priester nicht selbst in
dieser Form duBern. Immerhm {ithle ich mich durch Gespriche mit
Priestem und durch derea erfolgreiches Wirken zu dieser Zusammen-
stellung ermutigt, auch weon ich weiB, daB viele Priester vnter den
Leser natiirlich schon weitgehend dhnlich handeln. Vielleicht ist aber
auch fiir diese der eine cder andere Gesichtspunkt neu und beden-
keaswert.
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Ich beschrinke mick auf Schritte, die man innerhalb der bestehenden -
z.B. liturgischen - Vorschriften tun kann. Natiirlich bleibt man da-
durch aber keineswegs von modemistischer Verfolgung verschont.
Dennoch gebietet der Emst der Lage, damit zu begmnnen, wenngleich
pastorale Klugheit und ériliche Gegebenheiten die Reiheniolge be-
stimmen kénnen.

1.: Die Dinge b2im richtipen Namen nennen.

® Nennen Sie die hl. Messe in der Regel nicht ‘Cottesdienst’” oder
‘Eucharistiefeier’ und schon gar nicht ‘Mahlfeier’ sondem ‘hl. Mefiop-
fer’. Die Erfahrung lehiri: wo der Priester konsequent vom ‘hl. MeSop-
fer’ spricht, kann man fast sicher sein, daB nicht nur seine Inteation
sondern auch alles andere in Ordnung ist. Ein Modernist bringt dieses
Wort nicht bejahend iiber die Lippen. Setzen sie also dies Erkennungs-
zeichen fiir die Gidubigen!

® Sagen Sie nicht ‘das heilige Brot’ oder gar nur ‘Brot und Weim’,
sondern sprechen Sie vom ‘Leib Christi’. Sagen Sie micit
‘Emsetzungsbericht’ sondem ‘Wandhung’. IModemisten scheuen das.

# Sprechen Sie nicht von den ‘Kirchen’ im Plural oder von ‘unserer
Kirche’. Es gibt nur eine und das ist Seine! "Wenn sie von anderen
christlichen Glaubensgemeinschaften sprechen, nennen Sie diese so
oder sagen Sie z.E. ‘christliche Konfessionén’. DaB der Sprachge-
brauch geandert wurde, lag in der Absicit der Modemisten.

& Sprechen Sie nicht immer nur von ‘Jesus®, sondern sagen Sie oft
und bewuBt ‘Christus’. Sagen Sie nicht nur ‘Maria’, sondem gebrau-
chen Sie iiren Ehrentitel ‘Muitergoties’. Das horizonialistische Ver-
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standnis der ‘Jesuaner’ meidet beides bewuBt. Ahnliches gilt fiir For-
mulierungen wie ‘unser Herr und Heiland’ oder ‘die allerseligste Jung-
frau Maria’.

® Sprechen Sie vom ‘dreifaltigen Goit’ und der ‘allerheiligsten Drei-
faltigkeit’. Triumern von einer dialogischen Synthese mit dem Islam
ist das peinlich.

An ihren Werten kénnt ibr sie erkennen!

.3 Kiore Voraussetzunsen fiir cine wiirdig gefeierte Liturgie
schaffen.

® Die wiirdige Feter der heiligen Geheimnisse ist die ureigenste Sache
des Priesters. Lassen Sie micht irgendwelche Liturgieausschiisse in
diesen Kembereich hineinregieren. Dazu wurden Sie geweiht. Was
‘man’ ‘anderswo’ macht, ist kein MaBstab. Anck Sie haben ein Recht
auf Achtung Thres Gewissensurteils. Berufen Sie sich darzuf. Haben
Sie sich nach reiflicher Uberlegung zu einem Schriit entschlossen,
bleiben Sie dabei, andernfalls wird man iminer wieder versuchen, Sie
‘umzudrehen’.

2 Zelebrieren Sie ‘ad Dominum’ (=zum Herm hin), erst recht wenn
der Tabernake! 2uf dem Altar steht. Auch bei einem ‘Volksaltar® kann
man Standort und Blickrichtung wechseln. Es gibt keine Vorschrift,
die das verbieten wiirde. Bei der gemeinsamen Gebetsrichtung von
Priester und Volk wird richt nur durch die Worte der Gebete deutlich,
dalB Gott der Bezugspunkt ist und nich; der Priester oder die Gemein-
de. Erfehrene Priester sagen, bei siéindiger Zelebration “versus popu-
lum’ {= zura Voik gevrendet) leide zwangsliufig die persanliche Spi-
ritualitit des Priesters. Dazu darf es nicht kommen. Sie haber ein
Recht auf die vnbeobachtete “Intimitic’ Thres Betens wihrend der hl.
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Messe, bestehen Sie darauf. Der Priestersitz gehort auf die Seite und
nicht vor den Tabemakel.

¢ Kommunionspendung ist Aufgabe des Priesters oder Diakons. Kir-
chearechtliche Vorschritten sehen nur fiir den Notfall Kommunionhel-
fer vor. Erkliren Sie, dieser Notfall sei bei Ihnen nicht (mehr) gege-
ben. Bitten Sie die betreffenden Damen und Herren, Sie bei anderea
Diiensten zu unterstitzen, bei denen Sie ihre Sachkenntris bendtigen.

e Benuizen Sie, so noch vorhanden, die Kommunionbank, Cehen Sie,
wenn das nicht mehr der Fall ist, bei der Kommunionausteilung an den
Stufen des Altarraums entlang. Nur so geben Sie vielen Gliubigen Gle
erwinschte Moglichkeit, niederknien =zu konnen. Avs der
‘Kantinenschlange’ heraus geht das kaum. Lassen Sie sich von emem
Miinistranten mit der Kommunionpatene begleiten. Sie werden sehen,
dab ein wachsender Teil der Glaubigen wieder zur knienden Kommu-
mion wnd zur Mundkommumion zurickkehrt, vor allem dann, wenn
auch in anderer Weise immer wieder eucharistische Ehrfurcht sichtbar
wird.

® Nehmen Sie nur Jungen zum Ministrantendienst. Niemand kann Sie
zwingen, in hrer Pfarrei Neuerungen einzufithren, die von Rom durck:
Ungehorsam ertrotzt wurden und seitdem erlaubt aber keineswegs
vorgeschricben sind. Bitien Sie die Midchen, sich besonders des litur-
giegemiBen Gesangs in der Kirche anzunehmen.

& Der Blatz fiir Chor oder Orchester ist nicht der Altzrraum. Die hil.
Messe ist keine ‘Auffiihrung’. Beifall in der Kirche sollte sich von
selbst verbieten. Tm Zweifelsfall wird man schon vor der hi, Messe
darauf hinweisez:. Lassen Sie auch sonst aus Tarem Gotteshaus keine
Konzerthalle machen.
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® Vermeiden Sie Konzelebrationen. Auch das Konzil sieht sie nur in
eng begrenzten Ausnahmefillen vor. Modemisten bevorzugen hiufige
Konzelebrationen, weil dabei, ganz im Sinne der herrschenden Ge-
meinschafts- und Gemeindeideolcgie, der in persona Christi handelnde
eine Priester durch ein ‘“Team’ ersetzt, seine herausgehobene Wiirde
also verdunkelt wird. Der giiltige Ritus riumt den Konzelebranten
nicht einmal die Moglichkeit emer anbetenden Kniebeuge bei der
Wandlung ein - omn schlechtes Beispiel fiir alle Claubigen.

# DBieten Sie an festen Terminen der Woche Beichtgelegenheit an.
Sitten Sie befreundete Priester, deren dogmatischer und pastoraler
Position Sie vertrauen kémuen, um regelmiBige Mithilfe, zB. im
wechselseitigen Austausch. Zum Wiedererstarken des religiosen Le-
bens ist das Bufsakrament unersetzlich. Bleibea Sie auch bei zuniichst
#dgernder “Nachfrage’ bei diesem Beichtangebot.

® Predigen Sie iiber Themen, die von anderen gemieden werden, z B,
liber die Notwendigkeit der regelmaBigen Beicite und tiber den Sinn
eucharistischer Ehrfurcht, aber auch iber unbequems dogmatische
Punite wie die Eschatologie. Die 97. Predigt mit der seicht-
unverbindlichen Thematik ‘Seid-nett-zueinander’ ist dagegen iiberfliis-
sig.

® Beginnen Sie die hl. Messe mit der Austeilung des Weihwassers,
dem Kreuzzeichen vnd dem Schuldbekenntnis. Widerstehen Sie der
Versuchung zu einer nichtliturgischen ‘Begriifung’ der anwesenden
Gliubigen. Gott hat nimlich eingeladen wnd steht im Mittelpunkt der
heiligen Handlung. Hier wie immer sind spontane Einfille, Erlsute-
rungen, Variationen und ‘Verbesserungen’ der liturgischen Texte von
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Ubel. Widerstehen sie beim Gebet zuch der Versuchung zum Pathos.
Sie wollen nicht Menschen mitreiBen, sondem Gott ansprechen. Treten
Sie demiitig hinter die liturgischen Texte zuriick.

¢ Beten sie immer das ausfiihiriiche Schuldbekenntnis, und zwar tief-
gebeugt ar den Stufen des Altares, dem Tabernake! zugewendei. Las-~
sen Sie dazu die Mmistranten niederknien. Ein GroBteil der Glaubigen
wird allmshlich folgen. Jeder mu8 ohne groBe Worte spiiren, daB sich
hier nicht eine Gemeinde selbst feiert.

¢ Sprechen Sie das Lossprechungsgebet ("Misereatur...’) immer in
der vorgeprigten Form und fahren Sie mit dem Kyrie fort.

¢ Stimmen Sie das Cloria fter lateinisch an und beten Sie es, wenn
et Lied gesangen wird, still zu Ende. Gleiches gilt fir das Credo.

# Beten Sie auch das Tagesgebet dem Herm Zugewandt. Verwenden
Sie den trinitarischen GebetssciuB “Durch unseren Herm; Jesus Chri-
stus, Deinen Sobn, der mit Dir lebt und herrscht in der Einheit des
Heiligen Geistes, Goti von Ewigkeit zu Ewigkeit’.

% Wemn Sie die Lesung nicht selbst vorlesen, lassen Sie es durch
einea groBen Ministrantea in liturgischier Kleidung tun,

® Legen Sie zur Predigt das MeBgewand ab. Jeder soli sehen, jeizt
spricht der Priester N.N. mit dem ihm gegebener: Temperzment und
den i gegebenen rednmerischen Fihigkeiten. Hier odar nach dem
SchiuBsegen ist auch der beste Zeitpunkt fiir Vermeldungen. Bekleidet
mit dem MeBgewand triit die Persculichkeit des Priesters ganz hinter
seine Aufgabe zuriick, das Opfer Christi darzubringen.

® Sollte man, wean das Gluubensbekenntnis gebetet wird, nicht
grundsatzlich wieder das ‘grofe’ Credo der Konzlien von Nicaea und
Konstantinopel mi seimsa emdrnglichen trinitarischen Aussagen
wihlen? Dadurch wird es im Lzufe der Zeit (wieder) zum festen gei-
stigen Besitz der Gliubigea. Die Planer der 2. liturgischen Revolution
wollen es bekanntiich zuriickdrirgen.

® Gerade die “Firbitten’ sind heuts oft eine Fortsetzung der Predigt
mit anderen Mitteln und insofern ein MiBbrauch der Gebetsform.
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“‘Erarbeitung’ in Liturgieausschiissea und Sprechrichtung vermitteln
auch unsensiblen Menschen den Eindruck, daB sie selbst und nicht
Gott der eigentliche Adressat dieser Worte sind. Sollte man deshalb
nicht ein fest geprigtes Gebet aus dem liturgischen Schatz der Kirche
wihlen? Wenn dieses Gebet in Richtung auf den Tabemakel gebetet
wird, kann man die genannte Fehlentwicklung vermeiden. Die Mini-
stranten sollten dazu wieder an den Stufen des Altars niederknien;
auch hier werden die Gliubigen folgen. Wenn sie bei der anschlieBen-
den Opferung (vuigo ‘Gabenbereitung’) knien bleiben, wird dieser Teil
der hl. Messe auch im EewuBtsein der Glaubigen wieder an Bedeutung
zuriickgewinne:. -

@ Das stille, persénliche Gebet des Priesters wihrend der hl. Messe
ist im Novus Qudo nicht verboten, sondern {z.B. bei der Danksagung
nach der hl. Kommunicn) erwimscht. Deshalb spricht nichts dagegen,
die Luther so verhaBten, fiir die Theologie der hl. Messe aber so be-
deutsamen Offertoriumsgebete des klassischen Ritus mindestens teil-
weise still im Zusammenhang mit der sog. ‘Gabenbereitung’ zu beten.
Vor allem das Aufcpferungsgebet zur allerheiligsten Dreifaltigkeit
‘Suscipe, sancta Trinitas ..." sollte niclxt fehlen,

¢ Nack dem gleichen Grundsatz i4Bt sich auch bei andsren Teilen der
hi. Messe verfahren; etwa

— vor der hi. Kommunion, indem man beide Gebete verrichtet,

— nach der hl. Kecmmunicn mit dem Gebzt ‘Corpus Tuum ...

— und vor dem Schiuisegen wiederum mit der Bitte an die alierheilig~
ste Dreifaitigkeit ‘Placeat Tibi, sancta Trinitas ...".

@ Als Hochgebet sollte man immer den ersten, den rémischen Kanon
wihlen, weil in ihm die MeBopferlehre am deutlichsten in das liturgi-
sche Beten umgeset=t ist. Zwar ist das auch beim 3. Kanon weitgehend
der Fall, aber inzwischen ist dic Wahl des ersten, rémischen Kanons
ein wichtiges Erkennungszeichen fiir suchende Gliubige geworden.
Wenne der Karon lateinisch gebetet wird, schafft man Raum fir das
anbetende personliche Gebet jener Gliubigen, die das im Sinne einer
‘participatio actuosa’ (= titige Mitfeier) gerade hier bevorzugen. Man
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entgeht so auch der mit der Falschiiberseizung ‘pro multis’ - ‘fiir alle’
naheliegenden  Fehldeutung  im siune  der  héretischen
* Allerlgsungslehre’.

Tm Hinblick zuf ahnliche “Ubersetzungen’ empfiehlt sich die Verwen-
dung des Lateinischen such bei anderen Gebeten.

Modernisten bevorzugen - schon der Kiirze wegen - den 2. Xanon, von
dem gesagt wurde, ,,dafl er in voiier Gewissensruhe von einem Priester
gefeiert werden kénne, der weder an die Transsubstantiation noch an
den Opferchzrakter der Mviesse mehr glaubt, und daB er sich daher
auch bestens fir die Feier eines proiestantischen Religicasdieners
eignen wiirde“.!

e Es versteht sich von selbst, daB zuch andéchtige Kniebeugen - z.B.
sofori nach den Wandlungswortea - zeichenhafien Charakter habes.

s wire naiv anzunehmen, da8 man bei der Crientierung ar diesen
Punkten eine Glaubensmsel schaffen kaon, ohne daB auch die meder-
nistischen Gegner dieses Tuns aufmerksam werden. Also nmuB inan
von vomherein mit Verfolgung rechnen. Normalerweise wird man
einem Priester nicht direkt sein Festhalten am katholischen Glauben
sum Vorwurf machen. Man wird vielmehr ratfiniertere Methoden
wihlen, auf die in einem weiteren Artikel einzugehen lohnead wiére.

YWie so!l man sich angesichts dieser Bedrohung verhalien?

1 itiert nach der 1969 von den Kardinsien Oktaviani und Bacci dem HL
Vater vorgelegten ‘Kurzen Kritischen Uniersuchung des neuer Ordo Mis-
sae’ hgg. als Heft 4/1965 der Schriftenreihe der Una Voce Deutschland,
Geldorpstz. 4, 50733 Xdln. Diese ‘Untersuchung’ ist fiir die Beschaftigung
mit dem Novus Ordo weiterhin schr empfehlenswert.
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® Zunichst einmal: Kontakte zu gleichgesinnten Priestern pilegen. In
der Vereinzelung oder wenn nur wenige Priester sich zusammentun,
konnen modernistisch beberrschte Ordinariatsbiirokratien recht schnell
mi; Priestern fertig werdea, die sich dem Zeitgeist entgegenstellen.

Da unsere Gegeawart aber eine Zeit groflen Priestermangels ist, gibt
es eine ‘kritische Gréfe’ des Zusammenschlusses, ab der sich die Si-
tuation grundlegend édndert.

Diese Grofe diirfte nach meiner Emschitzung bei emnigen Dutzend
Priestem pro Diézese liegen. Wenn sich z.B. 50 Priester in den
Grundziigen thres pastoralen Wirkens - etwa im vorgenannten Sinne -
einig sind, wird man um einen ‘Dialog’ mit ihnen nicht herumkommen
und ihre Haltung als eine mdgliche Form tolerieren. Das wiederum
wird ingstlichen Amtsbriidemn gleicher Gesmnung den Mui geben,
mehr als bisher zu wagen. So vergroBert sich diese Gruppe und wird
acch unangreifbarer.

® Voraussetzuag fiir die Entstehung eines “Wir-BewuBtseins’ ist
allerdings der regeimdfige persénliche Kontakt. Nur dadurch kann
man z.B. verthindemn, daB einzelne Priester vermeidbare Angriffsfli-
chen bieten. Eine solche berechtigte Angriffsfliche kénnie etwa m
einer unkritischen Propagierung kirchlich nicht anerkannter Privatof-
fenbarungen und Erscheimmgen liegen. Hier oder bei anderen Proble-
men kann das vertrauliche Gespriich und die Orientierung am Beispiel
von Amtsbriidern sehr hilfreich sein.

® Auch der Kontakt zu gleichgesinnten Laien ist notwendig. Er zeigt
dem Priester anschaulich, daB er gebraucht wird, daB sein tapferes
Verhalten geschitzt wird. Laien kérnen in der Auseinandersetzung der
Gegenwart in Abstimmung mit Priestem maunche Schritte tun, die
Priestern nicht indglich sind. Fachleute kénnen manche Hilfen vermt-
teln, an die ein Priester zuniichst nicht denkt.



® Wenn es dann aber doch zur offenen Verfolgung kommt, darf man
nicht resignieren, sondern sollte mit allen moralisch erlaubten Mitteln
den guten Kampf kimpfen; das heiBt: gemeinsam mit nahestehenden
Organisationen und Fachleuten die offentlichkeitswirksamen, die
rechtlichen und kirchenrechtlichen Méglichkeiten ausschépfen, und
z.B. fir eine genaue und sachliche Dokumentation zu Fiinden Roms
und objektiver Medien Sorge tragen.

# Doch selbst in der Schmach der 6ffentlichen Verleumdung und in
der ungerechten Vertreibung liegt ein groBer Trost: sie entspricht dem,
was Christus erduldete und von thm seinen Aposteln und Jiingern ver-
heiBien wurde, als Zeichen, da8i sie auf dem richtigen Weg sind.

¢ Auch hier wendet Gott Boses zum guten. Die Verfolgungen der
letzten jahre im siiddeutschen Rzum haben viele gerecht denkende
Katholiken, ja sogar Nichtkatholiken und Nichichristen, mnnerlich be-
wegt und zu Mitstreitern fiir die gute Sache gomacht.

Vielleicht sind die in ihrer Amtsausiibung behinderten Priester und
Ordensgemeinschaften sogar berufen, als Pioniere einen zukunfiswei-
senden Zweig der Seelsorge aufzubauen. Sind sie nicht recht eigentlich
‘freigestellt’ worden, um sick ungeteilt und ungestort ‘Hauskirchen” zir
widmen? Sie kénnen, wie es zum Teil jetzt schon geschieht, ohne ihre
Arbeitskraft an Verwaltungskram vergeuden zu miissen, in Familien
und Familienkreisen regelmiiBig Katechesen hzlten, die Jugend betreu-
en, Beichte horen und notfalls auch die hl, Messe feiern.

Vielleicht wollte Sie Goit gerade an diesem Flatz haben, so daB auch
hier das Motto gili:

‘Quantum potes, tantum aude.” - ‘Was du kannst, das sollst du wa-
gen.’
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In der Reihe der Schriften des
Initiativkreises katholischer Laien und Priester
in der Di6zese Augsburg e.V.
sind bis zum September 1997 erschienen:

Heft 1:

Robert Kramer

Zuginge zur alten Liturgie

(Vortrag der liturgischen Tagung in Maria Thann 1996)

Heft 2:

Walter Lang

Auf dem Weg zum inneren Gebet bei der hl. Messe
(Vortrag der liturgischen Tagung in Maria Thann 1996)

Heft 3:

Wolfgang Graf

Liturgiereform.

Absichten des Konzils und nachkonziliare Entwicklung
Mit Anhang: Inseln schaffen.

Womit man noch heute beginnen kann

Heft 4:

Robert Kramer

Soll der Pflichtz6libat abgeschafft werden?

Eine Auseinandersetzung mit den Kritikern des Priesterzdlibats

Die Reihe wird fortgesetzt. Bezugsadresse: Geistl. Rat Walter Lang,
Aindorferstr. 129, D-80689 Miinchen; Tel./Fax: 089/561923.

Die Selbstkosten der erschiencnen Hefte betragen DM 5,- pro Heft
zuziiglich Porto und Verpackung. Wir bitten um eine Spende auf eines
unserer Konten mit dem Vermerk ‘Schriften’.



